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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS

2021 m. lapkricio 16 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Prejudicinio sprendimo priémimo skubos tvarka
procedira — ESS 50 straipsnis — Susitarimas dél Jungtinés Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystés i§stojimo i§ Europos Sajungos ir Europos atominés energijos bendrijos —

SESV 217 straipsnis — Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimas su Jungtine Karalyste —
Protokolas (Nr. 21) dél Jungtinés Karalystés ir Airijos pozicijos dél laisvés, saugumo ir teisingumo
erdvés — Teismy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose — Europos aresto orderis —
Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR — Pagal susitarima dél iSstojimo pereinamuoju laikotarpiu
Jungtinei Karalystei toliau taikoma Europos aresto orderio sistema — Prekybos ir
bendradarbiavimo susitarimo su Jungtine Karalyste nuostaty dél perdavimo tvarkos taikymas
Europos aresto orderiui — Airijai privaloma tvarka®“

Byloje C-479/21 PPU
dél 2021 m. liepos 30 d. Supreme Court (Auksciausiasis Teismas, Airija) nutartimi, kuria
Teisingumo Teismas gavo 2021 m. rugpjucio 3 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje dél Europos aresto orderio, iSduoto dél
SN,
SD,
dalyvaujant
Governor of Cloverhill Prison,
Airijai,
Attorney General,
Governor of Mountjoy prison,
TEISINGUMO TEISMAS (didZioji kolegija),
kurj sudaro pirmininkas K. Lenaerts, pirmininko pavaduotojas L. Bay Larsen, kolegijy pirmininkai
A. Arabadjiev, E. Regan, I. Jarukaitis, N. Jadskinen, I. Ziemele ir J. Passer, teiséjai M. Ilesic,

J.-C. Bonichot, M. Safjan (praneséjas), F. Biltgen, N. Picarra, L. S. Rossi ir N. Wahl,

generaliné advokaté J. Kokott,

* Proceso kalba: angly.
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posédzio sekretoré M. Ferreira, vyriausioji administratore,
atsizvelges i rasytine proceso dalj ir jvykus 2021 m. rugséjo 27 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

SN, atstovaujamo solicitors M. Hanahoe ir R. Purcell, SC S. Guerin ir C. Donnelly ir barristers
M. Lynam ir S. Brittain,

SD, atstovaujamo solicitor C. Mulholland, SC S. Guerin ir C. Donnelly, barristers M. Lynam ir
S. Brittain ir BL E. Walker,

Airijos, atstovaujamos P. Gallagher, A. Morrissey ir C. McMahon, padedamy SC M. Gray ir
R. Kennedy ir BL A. Carroll, L. Masterson ir H. Godfrey,

Danijos Karalystés, atstovaujamos L. Teilgard,

Europos Sajungos Tarybos, atstovaujamos A. Stefinuc, K. Ple$niak, A. Antoniadis ir J. Ciantar,

Europos Komisijos, atstovaujamos H. Leupold, L. Baumgart ir H. Krdamer,
susipazines su 2021 m. lapkri¢io 9 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél ESS 50 straipsnio, SESV 217 straipsnio,
Protokolo (Nr. 21) dél Jungtinés Karalystés ir Airijos pozicijos dél laisvés, saugumo ir teisingumo
erdveés, pridéto prie ESS ir SESV (toliau — Protokolas (Nr. 21), Susitarimo dél Jungtinés Didziosios
Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés i$stojimo i§ Europos Sajungos ir Europos atominés
energijos bendrijos (OL L 29, 2020, p. 7, toliau — Susitarimas dél i$stojimo) ir Europos Sgjungos
bei Europos atominés energijos bendrijos ir Jungtinés Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystés prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo (OL L 149, 2021, p. 10; toliau — Prekybos ir
bendradarbiavimo susitarimas) isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas Airijoje vykdant du Jungtinés Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos

Karalystés teisminiy institucijy aresto orderius, iSduotus siekiant jvykdyti bausme SD ir vykdyti
SN baudziamajj persekiojima.

2 ECLLI:EU:C:2021:929



2021 M. LAPKRICIO 16 D. SPRENDIMAS — ByLa C-479/21 PPU
GOVERNOR OF CLOVERHILL PRISON IR KT.

Teisinis pagrindas
Sajungos teisé

Sutartys
ESS 50 straipsnyje nustatyta:
»1. Bet kuri valstybé naré pagal savo konstitucines nuostatas gali nuspresti i$stoti i§ Sgjungos.

2. Nusprendusi i$stoti i§ Sgjungos valstybé naré apie savo ketinima prane$a Europos Vadovy
Tarybai. Vadovaudamasi Europos Vadovy Tarybos pateiktomis gairémis, Sgjunga susidera ir
sudaro su ta valstybe susitarimg, kuriame nustatoma i$stojimo i§ Sajungos tvarka atsizvelgiant j
pagrindinius basimy tos valstybés santykiy su Sgjunga principus. Dél Sio susitarimo deramasi
pagal [SESV] 218 straipsnio 3 dalj. Gavusi Europos Parlamento pritarima, ji Sgjungos vardu
sudaro Taryba spresdama kvalifikuota balsy dauguma.

3. Jei Europos Vadovy Taryba, susitarusi su i$stojancia valstybe nare, vieningai nenusprendzia
pratesti termino, Sutartys tai valstybei nustoja galioti nuo susitarimo dél iSstojimo jsigaliojimo
dienos arba, jei tokio susitarimo néra, praéjus dvejiems metams po to, kai gaunamas sio straipsnio
2 dalyje nurodytas pranesimas.

4. Taikant 2 ir 3 dalj, Europos Vadovy Tarybos ar Tarybos narys, atstovaujantis i$stojanciai
valstybei narei, nedalyvauja Europos Vadovy Taryboje ar Taryboje dél i$stojancios valstybeés
vykstanciose diskusijose ar dél jos priimant sprendimus.

Kvalifikuota balsy dauguma apibréziama pagal [SESV] 238 straipsnio 3 dalies b punktg.

5. Jei i$ Sgjungos iSstojusi valstybé vél praso ja priimti | Sajunga, tokiam prasymui taikoma
49 straipsnyje nustatyta tvarka.”

SESV 82 straipsnio, kuris yra $ios sutarties treciosios dalies V antrastinéje dalyje ,Laisvés,
saugumo ir teisingumo erdvé” (toliau — LSTE), 1 dalyje nustatyta:

»Leisminis bendradarbiavimas baudziamosiose bylose Sgjungoje grindziamas nuosprendziy ir teismo
sprendimy tarpusavio pripazinimo principu bei apima valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty
suderinima 2 dalyje ir 83 straipsnyje nurodytose srityse.

Europos Parlamentas ir Taryba, spresdami pagal jprasta teisékiros procedira, patvirtina
priemones, kuriomis siekiama:

<.o>

d) palengvinti su procesais baudziamosiose bylose ir sprendimy vykdymu susijusj
bendradarbiavima tarp valstybiy nariy teisminiy arba joms lygiaverciy institucijy.”
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Sios sutarties penktosios dalies, kurioje reglamentuojami Sajungos iorés veiksmai, V antrastinéje
dalyje , Tarptautiniai susitarimai“ esantis SESV 217 straipsnis suformuluotas taip:

»Sajunga su viena arba keletu treciyjy $aliy ar tarptautiniy organizacijy gali sudaryti susitarimus steigti
asociacija, numatancia abipuses teises ir pareigas, bendra veikla ir specialia tvarka.”

Protokolas (Nr. 21)

Protokolo (Nr. 21) 1 straipsnyje nurodyta:

»Laikydamosi 3 straipsnio nuostaty, Jungtiné Karalysté ir Airija nedalyvauja Tarybos darbe nustatant
priemones, siilomas pagal [SESV] III dalies V antrastine dalj. Tarybos sprendimams, kurie priimami
vieningai, batinas vieningas Tarybos nariy, i$skyrus Jungtinés Karalystés ir Airijos Vyriausybiy
atstovy, pritarimas.

Taikant §j straipsnj, kvalifikuota balsy dauguma apibréziama pagal [SESV] 238 straipsnio 3 dalj.”

Sio protokolo 2 straipsnyje numatyta:

»,Dél 1 straipsnio ir laikantis 3, 4 ir 6 straipsniu jokios [SESV] III dalies V antrastinés dalies nuostatos,
jokia pagal $ig antrastine dalj nustatyta priemoné ir jokia Sgjungos pagal $ig antrastine dalj sudaryty
tarptautiniy sutar¢iy nuostata nei jokie Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimai,
aiSkinantys $ias nuostatas ar priemones, néra privalomi arba taikomi Jungtinei Karalystei ar Airijai;
minétos nuostatos, priemonés ir sprendimai neturi jokios jtakos $iy valstybiy kompetencijai, teiséms
bei jsipareigojimams; taip pat $ios nuostatos, priemonés ar sprendimai, taikomi Jungtinei Karalystei ar
Airijai, neturi jokios jtakos acquis communautaire ar Sajungos acquis ir néra Sgjungos teisés dalis.”

Sio protokolo 3 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa suformuluota taip:

»Per tris ménesius nuo pasitlymo ar iniciatyvos pateikimo Tarybai pagal [SESV] III dalies V antrastine
dalj Jungtiné Karalysté ar Airija gali rastu pranesti Tarybos pirmininkui apie savo pageidavima
dalyvauti nustatant ir taikant bet kuria i$ pasitlyty priemoniy, ir po to $i valstybé turés teise tai daryti.”

Sio protokolo 4a straipsnyje nustatyta:

»1. Jungtinés Karalystés ir Airijos atveju Sio protokolo nuostatos taip pat taikomos priemonéms,
sitlomoms ar priimtoms pagal [SESV] III dalies V antrastine dalj, i$ dalies keicianc¢ioms galiojancia
priemone, kuri joms yra privaloma.

2. Taciau tais atvejais, kai Taryba, remdamasi Komisijos pasitilymu, nusprendzia, kad dél
Jungtinés Karalystés ar Airijos nedalyvavimo priimant ir taikant i§ dalies keista galiojancia
priemone jos praktiSkai nejmanoma taikyti kitoms valstybéms naréms ar Sajungai, ji gali
paraginti jas pateikti pranesima pagal 3 ar 4 straipsnj. Pagal 3 straipsnj tolesnis dviejy ménesiy
laikotarpis prasideda nuo tokio Tarybos sprendimo priémimo dienos.

“«

<.o>
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Protokolo (Nr. 21) 6 straipsnyje nurodyta:

»Jeigu Siame Protokole nurodytais atvejais Jungtiné Karalysté ar Airija yra jpareigotos Tarybos pagal
[SESV] III dalies V antrastine dalj nustatytos priemonés, $iai valstybei dél minétos priemonés
taikomos atitinkamos Sutarciy nuostatos.”

Susitarimas dél isstojimo

Susitarimo dél i$stojimo 62 straipsnis ,Nebaigtas teisminis bendradarbiavimas baudziamosiose
bylose“ yra jo trecioje dalyje ,Nuostatos dél atsiskyrimo®. Sio straipsnio 1 dalyje nurodyta:

sjungtinéje Karalystéje, taip pat valstybése narése su Jungtine Karalyste susijusiais atvejais toliau
nurodyti aktai taikomi taip:

<ioon>

b) [2002 m. birzelio 13 d.] Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR [dél Europos aresto
orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos (OL L 190, 2002, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34)] taikomas Europos ares$to orderiams tais atvejais, kai,
siekiant jvykdyti Europos aresto orderj, prasomas perduoti asmuo buvo arestuotas iki
pereinamojo laikotarpio pabaigos, neatsizvelgiant j vykdanciosios teisminés institucijos
sprendima dél to, ar prasomas perduoti asmuo turi likti laisvés atémimo vietoje, ar biti laikinai
paleistas;

“«

<...>

Sio susitarimo ketvirtoje dalyje ,Pereinamasis laikotarpis“ esan¢iame jo 126 straipsnyje
»Pereinamasis laikotarpis“ nustatyta:

»Nustatomas pereinamasis, arba jgyvendinimo, laikotarpis, kuris prasideda sio Susitarimo jsigaliojimo
diena ir pasibaigia 2020 m. gruodzio 31 d.”

Sio susitarimo 127 straipsnyje ,Pereinamojo laikotarpio apréptis“, esan¢iame $io susitarimo
ketvirtoje dalyje, nustatyta:

»1. Jei Siame Susitarime nenustatyta kitaip, pereinamuoju laikotarpiu Jungtinei Karalystei ir jos
teritorijoje taikoma Sgjungos teisé.

<.o.>

6. Jei Siame Susitarime nenustatyta kitaip, laikoma, kad pereinamuoju laikotarpiu bet kuri pagal
1 dalj taikytinoje Sajungos teiséje, jskaitant valstybiy nariy jgyvendinama ir taikoma teise, esanti
nuoroda j valstybes nares apima Jungtine Karalyste.

“«

<.o>
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To paties susitarimo $estoje dalyje ,Institucinés ir baigiamosios nuostatos® yra 185 straipsnis
»Isigaliojimas ir taikymas®; jo ketvirtoje pastraipoje numatyta:

»Antra ir trecia dalys, i$skyrus 19 straipsnj, 34 straipsnio 1 dalj, 44 straipsnj ir 96 straipsnio 1 dalj, taip
pat Sestos dalies I antrastiné dalis ir 169-181 straipsniai taikomi nuo pereinamojo laikotarpio
pabaigos.”

Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimas
Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo 23 konstatuojamoji dalis suformuluota taip:

»MANYDAMOS, kad Jungtinés Karalystés ir Sajungos bendradarbiavimas, susijes su
nusikalstamy veiky prevencija, tyrimu, i$aiskinimu arba patraukimu baudziamojon atsakomybén
uz jas ir bausmiy vykdymu, jskaitant apsauga nuo grésmiy visuomenés saugumui ir jy prevencija,
uztikrins galimybe sustiprinti Jungtinés Karalystés ir Sajungos sauguma®.

Sio susitarimo 1 straipsnyje , Tikslas“ nustatyta:

»oiuo Susitarimu, laikantis Susitarianciyjy Saliy autonomijos ir suvereniteto, atsizvelgiama |
susitarianciyjy Saliy savarankiskumo ir suverenumo pagrindus, atsizvelgiant j Saliy autonomija ir
suverenitetg.”

Sio susitarimo 2 straipsnyje ,,Papildomieji susitarimai“ numatyta:

»1. Tais atvejais, kai Sajunga ir Jungtiné Karalysté tarpusavyje sudaro kitus dvisalius susitarimus,
tokie susitarimai yra $io Susitarimo papildomieji susitarimai, jei tuose susitarimuose nenumatyta
kitaip. Tokie papildomieji susitarimai yra neatsiejama Siuo Susitarimu reglamentuojamy bendry
dvisaliy santykiuy ir bendros sistemos dalis.

2. 1 dalis taip pat taikoma:

a) Sajungos bei jos valstybiy nariy ir Jungtinés Karalystés susitarimames, ir

b) Europos atominés energijos bendrijos ir Jungtinés Karalystés susitarimams.*

Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo 6 straipsnio ,,Apibréztys“ 1 dalies g punkte numatyta,
kad siame susitarime , pereinamasis laikotarpis“ turi bati suprantamas kaip apimantis Susitarimo
dél isstojimo 126 straipsnyje numatyta pereinamajj laikotarpi.

Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo trecCioje dalyje ,Teisésaugos ir teisminis
bendradarbiavimas baudziamosiose bylose®, be kita ko, yra VII antrastiné dalis ,Perdavimas®,

kurioje yra $io susitarimo 596—632 straipsniai.

Sio susitarimo 596 straipsnyje , Tikslas“ nustatyta:

,Sios antrastinés dalies tikslas — uztikrinti, kad ekstradicijos sistema tarp valstybiy nariy ir Jungtinés
Karalystés buty grindziama perdavimo pagal are$to orderj mechanizmu, laikantis $ios antrastinés
dalies salygu.”

6 ECLLI:EU:C:2021:929



21

22

23

24

25

2021 M. LAPKRICIO 16 D. SPRENDIMAS — ByLa C-479/21 PPU
GOVERNOR OF CLOVERHILL PRISON IR KT.

Sio susitarimo 632 straipsnyje ,, Taikymas esamiems Europos aresto orderiams“ numatyta:

,Si antrastiné dalis taikoma Europos aresto orderiams, kuriuos kuri nors valstybé pagal [Pagrindy
sprendima 2002/584] isdavé iki pereinamojo laikotarpio pabaigos, jei prasomas perduoti asmuo
nebuvo suimtas aresto orderio vykdymo tikslu iki pereinamojo laikotarpio pabaigos.”

Airijos teisé

European Arrest Warrant Act 2003 (2003 m. [statymas dél Europos aresto orderio) j Airijos teisés
sistema buvo perkeltas Pagrindy sprendimas 2002/584. Pagal Sio jstatymo 3 straipsnj uzsienio
reikaly ministras gali §io jstatymo tikslais nutarimu paskirti atitinkama valstybe nare, kuri pagal
savo nacionaline teise taiko §j pagrindy sprendima. European Arrest Warrant Act 2003
(Designated Member States) Order 2004 (2004 m. Nutarimas dél 2003 m. [statymo dél Europos
aresto orderio (Paskirtosios valstybés narés)) pagal 2003 m. [statyma dél Europos aresto orderio
paskirta Jungtiné Karalyste.

Pagal European Arrest Warrant (Application to Third Countries amendement) and Extradition
(Amendment) Act 2012 (2012 m. [statymas dél Europos aresto orderio (su pakeitimais dél
taikymo treciosioms $alims) ir ekstradicijos (su pakeitimais)) uZsienio reikaly ministras gali
jsakymu nustatyti, kad 2003 m. Jstatymas dél Europos aresto orderio bus taikomas treciajai $aliai,
jei, kaip nurodyta jo 2 straipsnio 3 dalyje, yra tokios treciosios $alies ir Europos Sgjungos galiojantis
susitarimas dél prasomuy perduoti asmeny perdavimo baudziamojo persekiojimo arba bausmés
vykdymo tikslais.

Siekdama jgyvendinti Susitarimo dél i$stojimo nuostatas, susijusias su tolesniu Pagrindy
sprendimo 2002/584 taikymu pereinamuoju laikotarpiu, ir Prekybos ir bendradarbiavimo
susitarimo nuostata, kurioje numatyta taikyti to susitarimo trecios dalies VII antrastinéje dalyje
nustatyta perdavimo mechanizma tam tikriems Europos aresto orderiams, iSduotiems prie§
pasibaigiant Siam pereinamajam laikotarpiui, kiek tai susij¢ su Jungtinés Karalystés teisminiy
institucijy iSduotais Europos aresto orderiais, Airija priémé Siuos teisés aktus:

— European Arrest Warrant Act 2003 (Designated Member State) (Amendment) Order 2020
(2020 m. Nutarimas, kuriuo i$ dalies kei¢iamas 2003 m. [statymas dél Europos aresto orderio
(paskirta valstybé naré)) ir Withdrawal of the United Kingdom from the European Union
(consequential Provisions) Act 2019 (2019 m. Jstatymas dél Jungtinés Karalystés i$stojimo i$
Europos Sgjungos (nuostatos, taikytinos po i$stojimo)), kuriuose jtvirtintos nuostatos dél
Europos aresto orderiy, iSduoty pries pasibaigiant pereinamajam laikotarpiui dél asmenuy,
sulaikyty prie§ pasibaigiant Siam laikotarpiui;

— European Arrest Warrant (Application to Third Countries) (United Kingdom) Order 2020
(2020 m. Nutarimas dél Europos are$to orderio (taikymas treciosioms $alims) (Jungtiné
Karalysté)) dél aresto orderiy, iSduoty nepasibaigus pereinamajam laikotarpiui dél asmenuy,
kurie pasibaigus siam laikotarpiui dar nebuvo sulaikyti.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai
2020 m. rugséjo 9 d. SD buvo sulaikytas Airijoje pagal Europos aresto orderj, kurj 2020 m. kovo

20 d. isdavé Jungtinés Karalystés teisminés institucijos ir kuriuo prasoma §j asmenj perduoti, kad
jis atlikty astuoneriy mety laisvés atémimo bausme. SN buvo sulaikytas Airijoje 2021 m. vasario
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25 d. pagal Europos aresto orderj, 2020 m. spalio 5 d. iSduota ty paciy institucijy, siekiant patraukti
ji baudziamojon atsakomybén. Siems asmenims skirtas kardomasis kalinimas Airijoje, kol bus
priimtas sprendimas dél jy perdavimo Jungtinés Karalystés valdzios institucijoms; $iuo metu jie
yra kalinami.

SD ir SN atitinkamai 2021 m. vasario 16 d. ir kovo 5 d. kreipési i High Court (Aukstasis teismas,
Airija) su prasymu atlikti tyrima, siekdami i§ esmés uzgincyti jy kalinimo teisétuma, teigdami,
kad Airija nebegali taikyti Europos aresto orderio sistemos Jungtinei Karalystei. Konstataves, kad
suinteresuotieji asmenys kalinami teisétai, Sis teismas atsisaké nurodyti juos paleisti. Tuomet
suinteresuotieji asmenys prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiame teisme pateiké du
atskirus apeliacinius skundus.

To teismo teigimu, 2003 m. [statymas dél Europos aresto orderio, kuriuo j Airijos teise
perkeliamas Pagrindy sprendimas 2002/584, taikomas treciajai $aliai, jeigu egzistuoja galiojantis
Sios treciosios Salies ir Sajungos susitarimas dél prasomy perduoti asmeny perdavimo
baudziamojo persekiojimo arba bausmés vykdymo tikslais. Vis délto tam, kad sis teisés aktas bty
taikomas, toks susitarimas turi buti privalomas Airijai.

Vadinasi, tuo atveju, jeigu Susitarimo dél i$stojimo ir Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo
nuostatos dél Europos aresto orderio sistemos neprivalomos Airijai, jos nacionalinés priemonés,
kuriose numatyta toliau taikyti Europos aresto orderio sistema Jungtinei Karalystei, negalioty,
taigi tolesnis suinteresuotyjy asmeny kalinimas buty neteisétas. Taigi ju kalinimo teisétumas
priklauso nuo to, ar Susitarimas dél i$stojimo ir Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimas yra
privalomi Airijai, o taip galéty nebiti, nes juose numatytos prie LSTE priskiriamos priemonés,
nuo kuriy Airija atleidziama pagal Protokola (Nr. 21).

SN ir SD teigimu, nei ESS 50 straipsniu, nei SESV 217 straipsniu, kurie yra atitinkamai Susitarimo
dél isstojimo ir Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo teisinis pagrindas, negalima pagristi prie
LSTE priskiriamy priemoniy jtraukimo j $iuos susitarimus. Dél kiekvieno i$ $iy susitarimy taip pat
reikéjo remtis SESV 82 straipsnio 1 dalies antros pastraipos d punktu, nes Sis rémimasis Sia
nuostata, kaip $iy susitarimy teisiniu pagrindu, lemia Protokolo (Nr. 21) taikyma.

Vis délto prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad Airija prisijungé
prie Pagrindy sprendimo 2002/584 tuo metu, kai Jungtiné Karalysté buvo juo nustatytos sistemos
dalyve. Todél atitinkamai Susitarime dél i$stojimo ir Prekybos ir bendradarbiavimo susitarime
jtvirtintomis nuostatomis nebuvo nustatyta naujy pareigy Airijai, bet veikiau numatyta, kad jos
jau prisiimtos pareigos galioja toliau. Be to, abu susitarimai privalomi Jungtinei Karalystei ir
Sgjungai tarptautinés teisés poziuriu.

Tokiomis aplinkybémis Supreme Court (Auk$ciausiasis teismas, Airija) nutaré sustabdyti bylos
nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui Siuos prejudicinius klausimus:

»Atsizvelgiant i tai, kad Airija turi teise iSsaugoti suvereniteta [LSTE] srityje ir turi teise pasirinkti
dalyvauti Sajungai Sioje srityje taikant priemones, patvirtintas pagal SESV treciosios dalies
V antrastine dalj,

atsizvelgiant j tai, kad nurodytas Susitarimo dél i$stojimo (ir sprendimo dél jo sudarymo)
materialinis teisinis pagrindas yra ESS 50 straipsnis,
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atsizvelgiant j tai, kad nurodytas Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo (ir sprendimo dél jo
sudarymo) materialinis teisinis pagrindas yra SESV 217 straipsnis, ir

atsizvelgiant j tai, kad i$ to matyti, jog nebuvo manoma, kad Airijos sutikimas dalyvauti yra batinas
arba leistinas, taigi tokia galimybé nebuvo jgyvendinta:

[1)] Ar Susitarimo dél iSstojimo nuostatos, kuriose numatyta toliau taikyti [Europos aresto
orderio (EAQO)] sistema Jungtinéje Karalystéje Siame susitarime numatytu pereinamuoju
laikotarpiu, gali buti laikomos privalomomis Airijai atsizvelgiant j reikSminga su LSTE
susijusj jy turinj?

[2)] Ar Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo nuostatos, kuriose numatyta toliau taikyti EAO
sistema Jungtinéje Karalystéje Siame susitarime numatytu pereinamuoju laikotarpiu, gali buti
laikomos privalomomis Airijai atsizvelgiant j reikSmingg su LSTE susijusij jy turinj?“

Dél skubos proceduros

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas prasé taikyti prejudicinio sprendimo
priémimo skubos tvarka procediira, numatyta Teisingumo Teismo procediros reglamento
107 straipsnyje, arba subsidiariai — pagreitinta procedira, numatyta Procediiros reglamento
105 straipsnyje. Grisdamas savo prasyma jis pirmiausia nurodé aplinkybe, kad i§ SN ir SD §iuo
metu yra atimta laisvé laukiant, kol bus priimtas sprendimas dél ju perdavimo Jungtinés
Karalystés valdzios institucijoms.

Pirmiausia pazymeétina, kad $is praSsymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas i§ esmés dél
klausimo, ar Airija turi vykdyti Europos areSto orderius, iSduotus pagal Pagrindy
sprendima 2002/584, priskiriama prie SESV treciosios dalies V antrastinéje dalyje, susijusioje su
LSTE, nurodyty sri¢iy. Todél jis gali buti nagrinéjamas pagal prejudicinio sprendimo priémimo
skubos tvarka procedarag.

Antra, pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija reikia atsizvelgti j aplinkybe, kad i§ asmens, su
kuriuo susijusi pagrindiné byla, siuo metu atimta laisvé ir jo tolesnis kalinimas priklauso nuo
sprendimo pagrindinéje byloje (2020 m. gruodzio 17 d. Sprendimo Openbaar Ministerie
(Isduodanciosios teisminés institucijos nepriklausomumas), C-354/20 PPU ir C-412/20 PPU,
EU:C:2020:1033, 28 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija ir 2021 m. spalio 26 d. Sprendimo
Openbaar Ministerie (Teisé biti isklausytam vykdanciosios teisminés institucijos), C-428/21 PPU
ir C-429/21 PPU, EU:C:2021:876, 32 punktas).

I§ prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad SN ir SD $iuo metu yra kalinami. Be to,
atsizvelgiant | praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo paaiskinimus,
apibendrintus $io sprendimo 28 punkte, tolesnis ju kalinimas Airijoje priklauso nuo sprendimo,
kurj Teisingumo Teismas priims $ioje byloje, nes, atsizvelgiant j jo pateikta atsakyma, SN ir SD
gali bati paleisti arba perduoti Jungtinés Karalystés valdzios institucijoms.

Siomis aplinkybémis, atsizvelgusi j teis¢jo prane$éjo sitilyma ir susipazinusi su generalinés
advokatés nuomone, 2021 m. rugpjucio 17 d. Teisingumo Teismo pirmoji kolegija nusprendé
tenkinti nacionalinio teismo pra§yma ir nagrinéti byla pagal sprendimo priémimo skubos tvarka
procedira.

ECLI:EU:C:2021:929 9
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Be to, ji nusprendé perduoti bylg Teisingumo Teismui, kad ji buty paskirta didziajai kolegijai.

Dél prejudiciniy klausimuy

Savo klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i$ esmés siekia suzinoti, ar Airijai yra privalomos Susitarimo dél i$stojimo nuostatos,
kuriose numatyta toliau taikyti Europos aresto orderio sistema Jungtinei Karalystei pereinamuoju
laikotarpiu, ir, antra, Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo nuostata, kurioje numatyta, kad sio
susitarimo trecios dalies VII antrastinéje dalyje jtvirtinta perdavimo tvarka taikoma Europos
areSto orderiams, iSduotiems prie§ pasibaigiant $iam pereinamajam laikotarpiui dél asmenuy,
kurie prie§ pasibaigiant pereinamajam laikotarpiui dar nebuvo sulaikyti vykdant $iuos orderius.

Pirmiausia pazymétina, kad prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nenurodo
konkreciy S$iy susitarimy nuostaty, pagal kurias turi bati vykdomi pagrindinéje byloje
nagrinéjami aresto orderiai. Si aplinkybé netrukdo Teisingumo Teismui pateikti tam teismui
i$samaus isaiskinimo, kuris gali bati naudingas sprendimui jo nagrinéjamoje byloje priimti,
neatsizvelgiant j tai, ar jis apie tai uzsimena savo pateiktuose klausimuose. Siuo aspektu
Teisingumo Teismas turi i$§ visos nacionalinio teismo pateiktos informacijos ir, be kita ko, i$
sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima motyvuojamosios dalies atrinkti
aiskintinus Sgjungos teisés klausimus, atsizvelgdamas j bylos dalyka (Sivo klausimu zr. 2017 m.
kovo 7 d. Sprendimo X ir X, C-638/16 PPU, EU:C:2017:173, 39 punkta ir 2021 m. birzelio 17 d.
Sprendimo Simonsen & Weel, C-23/20, EU:C:2021:490, 81 punkta).

Nagrinéjamu atveju i$ Teisingumo Teismo turimos bylos medziagos matyti, kad pateikti klausimai
susije, pirma, su Susitarimo dél i$stojimo 62 straipsnio 1 dalies b punktu, siejamu su jo
185 straipsnio ketvirta pastraipa, ir, antra, su Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo
632 straipsniu.

Susitarimo dél i$stojimo 62 straipsnio 1 dalies b punkte ir 185 straipsnio ketvirtoje pastraipoje
numatyta, kad pasibaigus pereinamajam laikotarpiui islieka pareiga vykdyti Europos aresto
orderius, iSduotus pagal Pagrindy sprendima 2002/584, kai prasomas perduoti asmuo buvo
sulaikytas iki Sio laikotarpio pabaigos, o Sio susitarimo 126 straipsnyje nustatyta, kad
pereinamasis laikotarpis baigiasi 2020 m. gruodzio 31 d.

Pagal Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo 632 straipsnj Europos ares$to orderiams,
iSduotiems pagal $j pagrindy sprendima prie$ pasibaigiant pereinamajam laikotarpiui, taikoma
$io susitarimo trecios dalies VII antrastinéje dalyje numatyta perdavimo tvarka, jeigu prasomas
perduoti asmuo nebuvo sulaikytas siekiant jvykdyti aresto orderj iki $io laikotarpio pabaigos.

Taigi butent atsizvelgiant, viena vertus, i Susitarimo dél iSstojimo 62 straipsnio 1 dalies b punkta,
siejama su jo 185 straipsnio ketvirta pastraipa, ir, kita vertus, j Prekybos ir bendradarbiavimo
susitarimo 632 straipsnj, reikia patikrinti, ar dél juy jtraukimo i Siuos susitarimus turéjo buti
taikomas Protokolas (Nr. 21), o tai reiskia, kad Sios nuostatos i§ principo netaikomos Airijai,
paisant $iame protokole §iai valstybei narei suteiktos galimybés dalyvauti nustatant priemones,
pagal SESV treciosios dalies V antrastine dalj.

Siomis aplinkybémis ir atsizvelgiant i pragyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo

paaiskinimus, pateiktus prasyme priimti prejudicinj sprendima, konstatuotina, kad savo
klausimais §is teismas praso Teisingumo Teismo nustatyti, ar ESS 50 straipsnis,
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SESV 217 straipsnis ir Protokolas (Nr. 21) turi bati aiskinami taip, kad Susitarimo dél i$stojimo
62 straipsnio 1 dalies b punktas, siejamas su jo 185 straipsnio ketvirta pastraipa, ir Prekybos ir
bendradarbiavimo susitarimo 632 straipsnis yra privalomi Airijai.

Siuo klausimu primintina, kad Protokole (Nr. 21) numatyta, jog Airija nedalyvauja Tarybos darbe
nustatant priemones, siilomas pagal SESV treciosios dalies V antrastine dalj, ir kad jokia pagal sia
antrastine dalj nustatyta priemoné ir jokia Sajungos pagal $ia antrastine dalj sudaryty tarptautiniy
susitarimy nuostata néra privaloma arba taikoma Airijai, nebent ji nusprendzia dalyvauti
nustatant tokias priemones arba jas pripazinti.

Vis délto Susitarimas dél iSstojimo ir Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimas buvo sudaryti
remiantis ne $ia antrastine dalimi, o atitinkamai ESS 50 straipsnio 2 dalimi ir
SESV 217 straipsniu. Todél reikia nustatyti, ar vien Sie teisiniai pagrindai buvo tinkami siekiant
pagristi nuostaty, reglamentuojanciy tolesnj Pagrindy sprendimo 2002/584 taikyma, kiek tai
susije su Jungtinés Karalystés iSduotais Europos are$to orderiais, jtraukima j Susitarima dél
iSstojimo ir nuostatos, numatancios Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo trecios dalies
VII antrastinéje dalyje nustatytos perdavimo tvarkos taikyma Europos aresto orderiams,
iSduotiems pries§ pasibaigiant pereinamajam laikotarpiui dél asmeny, kurie prie$ pasibaigiant
siam laikotarpiui dar nebuvo sulaikyti siekiant jvykdyti tokius are$to orderius, jtraukima j $j
susitarima arba ar, kaip tvirtina SD ir SN, SESV 82 straipsnio 1 dalies antros pastraipos d punktas
taip pat turéjo buti nurodytas kaip $iy susitarimy materialinis teisinis pagrindas, ir dél to buty
taikomas Protokolas (Nr. 21).

I$ tiesy teisés akto teisinis pagrindas, kurio tinkamumas vertinamas atsizvelgiant j objektyvius
kriterijus, kaip antai jo pagrindinj ar dominuojantj tiksla ar turinj, lemia, kokie protokolai gali buti
taikomi, o ne atvirksc¢iai (2013 m. spalio 22 d. Sprendimo Komisija / Taryba, C-137/12,
EU:C:2013:675, 74 punktas).

Pirmiausia, ESS 50 straipsnio, kuris nurodytas kaip Susitarimo dél i$stojimo teisinis pagrindas,
2 ir 3 dalyse numatyta i$stojimo procedira, apimanti, pirma, prane§ima Europos Vadovy Tarybai
apie ketinima iSstoti, antra, derybas ir susitarimo, kuriame nustatoma iSstojimo tvarka
atsizvelgiant j busimus atitinkamos valstybés ir Sajungos santykius, sudaryma ir, trecia, jei
Europos Vadovuy Taryba, susitarusi su atitinkama valstybe nare, vienbalsiai nenusprendzia pratesti
termino, patj iSstojima i$ Sajungos $io susitarimo jsigaliojimo diena arba, jei tokio susitarimo néra,
praéjus dvejiems metams po to, kai Europos Vadovy Tarybai pateikiamas pranesimas (2018 m.
gruodzio 10 d. Sprendimo Wightman ir kt., C-621/18, EU:C:2018:999, 51 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija).

Darytina i$vada, kad ESS 50 straipsniu siekiama dviejy tiksly, t. y. pirma, jtvirtinti valstybés narés
suverenia teise iSstoti i$ Sajungos ir, antra, nustatyti procedirs, skirta tam, kad iSstojimas vykty
tvarkingai (2018 m. gruodzio 10 d. Sprendimo Wightman ir kt., C-621/18, EU:C:2018:999,
56 punktas).

Bitent tam, kad buty galima veiksmingai pasiekti $j tiksla, ESS 50 straipsnio 2 dalyje tik Sgjungai
suteikiama kompetencija derétis ir sudaryti susitarima, kuriame nustatoma i$stojimo tvarka; $iuo
susitarimu siekiama reglamentuoti visus klausimus, susijusius su Sajungos ir i$ jos pasitraukusios
valstybés atsiskyrimu visose srityse, kurioms taikomos Sutartys.
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Taigi jgyvendindama $ia kompetencija Sajunga galéjo derétis ir sudaryti susitarima dél i$stojimo,
kuriame, be kita ko, numatyta santykiuose su Jungtine Karalyste taikyti didele dalj Sajungos
acquis, kad baty sumazinta neaiSkumuy ir, kiek jmanoma, baty kuo labiau apriboti sutrikimai,
sukelti aplinkybés, kad nuo i$stojimo dienos Sutartys nebetaikomos iSstojanciajai valstybei, kaip
nurodyta 2017 m. balandzio 29 d. Europos Vadovy Tarybos specialiajame susitikime priimty
gairiy, pateikty atsizvelgiant j Jungtinés Karalystés prane§ima pagal ESS 50 straipsnj, 4 punkte.

Konkreciai kalbant, Susitarimo dél i$stojimo 127 straipsnyje numatyta, kad, jei Siame susitarime
nenustatyta kitaip, pereinamuoju laikotarpiu Jungtinei Karalystei ir jos teritorijoje taikoma
Sajungos teisé, kurios dalis yra Pagrindy sprendimas 2002/584. Be to, pagal §io susitarimo
185 straipsnio ketvirta pastraipa Sis pagrindy sprendimas taikomas santykiams su Jungtine
Karalyste to paties susitarimo 62 straipsnio 1 dalies b punkte numatytais atvejais.

Taip pat pasakytina, kad, kaip iSvados 52 ir 53 punktuose nurodé generaliné advokate,
SESV 218 straipsnyje numatyta tarptautiniy susitarimy sudarymo procedira gali buti
nesuderinama su ESS 50 straipsnio 2 ir 4 dalyse numatyta procedira, pavyzdziui, dél to, kad pagal
SESV 218 straipsnj Taryba sudaro susitarima vieningai, o ne — kaip susitarimo dél i$stojimo atveju
— kvalifikuota balsy dauguma ir nedalyvaujant i$stojanciosios valstybés narés atstovui.

Vis délto, kadangi Susitarimu dél i$stojimo siekiama apimti visas $io sprendimo 50 punkte
nurodytas sritis ir klausimus ir kadangi kartu su ESS 50 straipsnio 2 dalimi negali bati pasirinkti
teisiniai pagrindai, kuriuose numatytos procediiros, nesuderinamos su $io straipsnio 2 ir 4 dalyse
numatyta procedira ($iuo klausimu zr. 2021 m. rugséjo 2 d. Sprendimo Komisija / Taryba
(Susitarimas su Arménija), C-180/20, EU:C:2021:658, 34 punkta ir jame nurodyta
jurisprudencija), darytina iSvada, kad tik ESS 50 straipsnis, kaip savarankiskas ir nuo jokio kito
Sutartyse numatyto teisinio pagrindo nepriklausantis teisinis pagrindas, gali garantuoti, kad
susitarime dél i$stojimo bus nuosekliai reglamentuotos visos sritys, kurioms taikomos Sutartys, ir
uztikrinti, kad i$stojimas vyktuy tvarkingai.

Taip pat pazymétina, kad Susitarimo dél i§stojimo 62 straipsnio 1 dalies b punktas susijes su
priemonémis, kurios Airijos teritorijoje buvo privalomos iki §io susitarimo jsigaliojimo dienos.
Taigi SESV 82 straipsnio 1 dalies antros pastraipos d punkto jtraukimas j Susitarimo dél iSstojimo
materialinj teisinj pagrinda galéty sukelti neaiSkumy, nes tai lemty Protokolo (Nr. 21) taikyma
Airijai, kuri nusprendé bti saistoma Europos aresto orderio sistemos, jskaitant ir kiek tai susije
su Jungtine Karalyste, o dél to ji buty vertinama taip, lyg ji niekada nebtuty buvusi $ios sistemos
dalyvé. Tokia situacija buty sunkiai suderinama su $io sprendimo 51 punkte nurodytu tikslu
sumazinti neaiSkumuy ir apriboti trikdzius, siekiant tvarkingo i§stojimo.

Kadangi ESS 50 straipsnio 2 dalis yra vienintelis tinkamas teisinis pagrindas sudaryti Susitarima
dél isstojimo, Protokolo (Nr. 21) nuostatos negaléjo buti taikomos $iomis aplinkybémis.

Antra, dél SESV 217 straipsnio, kuris pasirinktas kaip Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo
teisinis pagrindas, Teisingumo Teismas jau yra patikslings, kad juo Sajungai suteikiama
kompetencija jgyvendinti jsipareigojimus treCiosioms S$alims visose srityse, kurioms taikoma
SESV (2014 m. gruodzio 18 d. Sprendimo Jungtiné Karalysté / Taryba, C-81/13, EU:C:2014:2449,
61 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).
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Taigi remiantis §ia nuostata sudarytuose susitarimuose gali biti nuostaty dél visy Sajungos
kompetencijai priklausanciy sri¢iy. Kadangi pagal SESV 4 straipsnio 2 dalies j punkta Sgjunga
turi pasidalijamaja kompetencija, kiek tai susije¢ su SESV treciosios dalies V antrastine dalimi, $iai
kompetencijai priklausancios priemonés gali buti jtrauktos j SESV 217 straipsniu grindziama
asociacijos susitarimg, kaip antai Prekybos ir bendradarbiavimo susitarima.

Kadangi negincijama, kad Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo trecios dalies VII antrastinéje
dalyje jtvirtinta perdavimo tvarka, taikoma $io susitarimo 632 straipsnyje nurodytiems Europos
are$to orderiams, patenka j Sia kompetencijos sritj, reikia iSnagrinéti, ar norint jtraukti tokia
tvarka | asociacijos susitarimg reikia pridéti specialy teisinj pagrindg, kaip antai
SESV 82 straipsnio 1 dalies antros pastraipos d punkta.

Siuo aspektu Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad remdamasi SESV 217 straipsniu Taryba
gali priimti akta, kuriuo jgyvendinamas asociacijos susitarimas, tik jeigu Sis aktas patenka j
Sajungos specialiosios kompetencijos sritj ir jeigu jo teisinis pagrindas yra tinkamas $iai sriciai
($iuo klausimu zr. 2014 m. gruodzio 18 d. Sprendimo Jungtiné Karalysté / Taryba, C-81/13,
EU:C:2014:2449, 62 punkta).

Vis délto $is reikalavimas buvo suformuluotas byloje, kurioje buvo nagrinéjamas ne asociacijos
susitarimo sudarymas, o sprendimo dél pozicijos, kurios Sgjungos vardu turi buti laikomasi tokiu
susitarimu jsteigtame organe, priémimas. Kaip iSvados 70 punkte pazyméjo generaliné advokaté,
batent tokiomis ypatingomis aplinkybémis, t. y. kai sprendimas priimamas kvalifikuota balsy
dauguma nedalyvaujant Europos Parlamentui, kaip nurodyta SESV 218 straipsnio 8 ir 9 dalyse,
buvo biutina nurodyti papildoma specialyjj teisinj pagrinda, siekiant uztikrinti, kad nebus
apeinami atitinkamoje srityje taikomi grieztesni procediriniai reikalavimai.

Kita vertus, kadangi tokio susitarimo kaip Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimas sudarymas
susijes ne su viena konkrecia veiksmy sritimi, bet, priesingai, su placia Sajungos kompetencijos
sritimi siekiant sukurti Sajungos ir treciosios valstybés asociacija, o bet kuriuo atveju pagal
SESV 218 straipsnio 6 dalies antros pastraipos a punkto i papunktj ir 8 dalies antros pastraipos
pirma sakinj tokiam susitarimui sudaryti batinas vienbalsis sprendimo priémimas ir Europos
Parlamento pritarimas, néra rizikos, kad bus apeiti grieztesni procediriniai reikalavimai.

Reikia pridurti, kad butinybé nurodyti papildoma specialyjj teisinj pagrinda dél SESV treciosios
dalies V antrastinés dalies kartu su kitais pagrindais, pagrindzianciais asociacijos susitarimo
nuostatas, susijusias su Sgjungos kompetencijos sritimi, kurig apima $i antrastiné dalis, taip pat
nei$plaukia i§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos, pagal kurig tik iSimtiniais atvejais, kai teisés
aktais siekiama keliy tiksly arba jie turi kelias neatskiriamas sudedamasias dalis ir né viena i$
daliy néra papildoma kitos atzvilgiu, tokie aktai turi buti grindZiami atitinkamais skirtingais
teisiniais pagrindais ($iuo klausimu zr. 2021 m. rugséjo 2 d. Sprendimo Komisija / Taryba
(Susitarimas su Arménija), C-180/20, EU:C:2021:658, 34 punkta ir jame nurodyta
jurisprudencija).

Dél susitarimy dél bendradarbiavimo vystymosi labui Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad,
jei kaskart, kai toks susitarimas daryty poveikj konkreciai sric¢iai, buty reikalaujama, kad jis taip
pat baty grindziamas kita nuostata nei jo bendrasis teisinis pagrindas, tame pagrinde numatyta
kompetencija ir procedura praktiskai netekty prasmeés (Siuo klausimu zr. 2021 m. rugséjo 2 d.
Sprendimo Komisija / Taryba (Susitarimas su Arménija), C-180/20, EU:C:2021:658, 51 punkta ir
jame nurodyta jurisprudencija).
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Sie argumentai mutatis mutandis taikomi ir asociacijos susitarimams, kuriy tikslai suprantami
placiai, t. y. jlems vykdyti reikalingos priemonés yra susijusios su daugybe Sajungos kompetencijos
sriciy.

Bitent taip yra Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo atveju, nes, kaip savo pastabose
pazyméjo Taryba, siekiant uztikrinti susitarimo $aliy teisiy ir pareigy pusiausvyra ir 27 valstybiy
nariy vienybe, Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo taikymo sritis turéjo buti pakankamai
plati.

Taigi, atsizvelgiant j Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo placia taikymo sritj, jo priémimo
aplinkybes ir aiskius visy institucijy ir valstybiy nariy pareiskimus vykstant deryboms dél
Jungtinés Karalystés iSstojimo i$ Sajungos, i §i susitarimag kartu su kity Sajungos teisés sriciy
nuostatomis ir priemonémis jtraukti SESV treciosios dalies V antrastinei daliai priskiriamas
nuostatas yra dalis bendro $io susitarimo tikslo nustatyti plataus masto $aliy tarpusavio santykiy
gerovés ir geros kaimynystés erdvéje, kuriai budingi bendradarbiavimu grindziami glaudas bei
taikas santykiai, pagrinda.

Bitent siekti Sio tikslo padeda Prekybos ir bendradarbiavimo susitarime jtvirtinta perdavimo
tvarka, nes jo 23 konstatuojamojoje dalyje Salys nurodé, kad ju bendradarbiavimas, be kita ko,
nusikalstamy veiky atskleidimo, tyrimo, patraukimo baudziamojon atsakomybén ir bausmiy
vykdymo srityje leis sustiprinti Jungtinés Karalystés ir Sajungos sauguma. Darytina i$vada, kad
negalima manyti, kad Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimu siekiama keliy tiksly ar kad jis
turi kelias neatskiriamas sudedamasias dalis, kaip tai suprantama pagal $io sprendimo 63 punkte
nurodyta jurisprudencija.

Vadinasi, Prekybos ir bendradarbiavimo susitarime jtvirtintos nuostatos dél asmeny perdavimo
pagal aresto orderj, biitent jo 632 straipsnis, kuriame reglamentuojamas $iy nuostaty taikymas
esamiems Europos aresto orderiams, galéjo buti jtrauktos i §j susitarima remiantis vien
SESV 217 straipsniu, o Protokolo (Nr. 21) nuostatos netaikomos.

Atsizvelgiant i visa tai, kas iSdéstyta, i prejudicinj klausima reikia atsakyti, kad ESS 50 straipsnis,
SESV 217 straipsnis ir Protokolas (Nr. 21) turi bati aiskinami taip, kad Susitarimo dél i$stojimo
62 straipsnio 1 dalies b punktas, siejamas su §io susitarimo 185 straipsnio ketvirta pastraipa, ir
Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo 632 straipsnis Airijai yra privalomi.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. ISlaidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

ESS 50 straipsnis, SESV 217 straipsnis, Protokolas (Nr. 21) dél Jungtinés Karalystés ir Airijos
pozicijos dél laisvés, saugumo ir teisingumo erdvés, pridétas prie ESS ir SESV, turi buti
aiskinami taip, kad Susitarimo dél Jungtinés DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos
Karalystés isstojimo i§ Europos Sajungos ir Europos atominés energijos bendrijos
62 straipsnio 1 dalies b punktas, siejamas su sio susitarimo 185 straipsnio ketvirta
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pastraipa, ir Europos S3ajungos bei Europos atominés energijos bendrijos ir Jungtinés
Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystés prekybos ir bendradarbiavimo susitarimo
632 straipsnis Airijai yra privalomi.

Parasai.
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