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TEISINGUMO TEISMO (astuntoji kolegija) SPRENDIMAS

2022 m. spalio 27 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Motoriniy transporto priemoniy remonto ir
priezitros informacijos paslaugy rinka — Reglamentas (ES) 2018/858 — 61 straipsnis —
Automobiliy gamintojy pareiga suteikti motoriniy transporto priemoniy remonto ir priezitiros
informacija — Apimtis — Teisé gauti prieiga prie Sios informacijos — Nepriklausomi veiklos
vykdytojai — Techninés informacijos leidéjai — 63 straipsnis — Proporcingi ir pagristi
prieigos mokesciai“

Byloje C-390/21
dél Landgericht Koln (Kelno apygardos teismas, Vokietija) 2021 m. birzelio 10 d. nutartimi, kuria
Teisingumo Teismas gavo 2021 m. birzelio 25 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje
ADPA European Independent Automotive Data Publishers,
Gesamtverband Autoteile-Handel e.V.
pries
Automobiles PEUGEOT SA,
PSA Automobiles SA
TEISINGUMO TEISMAS (astuntoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininko pareigas einantis N. Picarra (praneséjas), teiséjai N. Jadskinen ir
M. Gavalec,

generalinis advokatas P. Pikamae,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges i rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— ADPA European Independent Automotive Data Publishers ir Gesamtverband Autoteile-Handel
e.V., atstovaujamuy Rechtsanwdlte E. Macher, M. Sacré ir P. Schmitz,

* Proceso kalba: vokieciy.
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— Automobiles PEUGEOT SA ir PSA Automobiles SA, atstovaujamuy Rechtsanwdlte F. Hiibener,
B. Lutz ir A. Wendel,

— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Huttunen ir M. Noll-Ehlers,

atsizvelges j sprendimag, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2018 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (ES) 2018/858 dél motoriniy transporto priemoniy ir jy priekaby bei tokioms
transporto priemonéms skirty sistemy, komponentuy ir atskiry techniniy mazgy patvirtinimo ir
rinkos prieziaros, kuriuo i$ dalies kei¢iami reglamentai (EB) Nr. 715/2007 ir (EB) Nr. 595/2009
bei panaikinama Direktyva 2007/46/EB (OL L 151, 2018, p. 1), 61 straipsnio 1 dalies ir
63 straipsnio 1 dalies bei 2007 m. birzelio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB)
Nr. 715/2007 dél varikliniy transporto priemoniuy tipo patvirtinimo atsizvelgiant j iSmetamuyjy
tersaly kiekj i$ lengvyjy keleiviniy ir komerciniy transporto priemoniy (Euro 5 ir Euro 6) ir dél
transporto priemoniy remonto ir prieziiros informacijos prieigos (OL L 171, 2007,
p. 1) 6 straipsnio 1 dalies ir 7 straipsnio 1 dalies i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant pagal Belgijos teise jsteigtos tarptautinés ne pelno asociacijos
ADPA European Independent Automotive Data Publishers ir Vokietijos teisés reglamentuojamos
asociacijos Gesamtverband Autoteile-Handel e.V. gin¢a su Automobiles PEUGEOT SA (toliau —
Peugeot) ir PSA Automobiles SA (toliau — PSA) dél pastaryjy bendroviy imamo mokescio uz
prieiga prie ju gaminamuy transporto priemoniy remonto ir prieziiros informacijos.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé
Reglamento 2018/858 50 ir 52 konstatuojamosiose dalyse nurodyta:

»(50) siekiant gerinti vidaus rinkos veikima, visy pirma laisvo prekiy judéjimo, jsisteigimo laisvés
ir laisvés teikti paslaugas atzvilgiu, butina suteikti neribota galimybe gauti transporto
priemoniy remonto ir priezitros informacijg, taikant standartizuota formata, kurj baty
galima naudoti siekiant gauti technine informacija, ir uztikrinti veiksminga ta informacija
teikianciy tarnyby konkurencija rinkoje. Dabar remonto ir priezitiros informacijos teikimo
reikalavimai nustatyti [Europos Parlamento ir Tarybos reglamente (EB) Nr. 715/2007 ir
2009 m. birzelio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamente (EB) Nr. 595/2009 dél
motoriniy transporto priemoniy ir varikliy tipo patvirtinimo atsizvelgiant | sunkiyjy
transporto priemoniy iSmetamy terSaly kiekj (Euro VI) ir dél galimybés naudotis
transporto priemoniy remonto ir prieziaros informacija, i§ dalies keicianc¢iame
Reglamenta (EB) Nr. 715/2007 ir Direktyva 2007/46/EB, bei panaikinan¢iame
[d]irektyvas 80/1269/EEB, 2005/55/EB ir 2005/78/EB (OL L 188, 2009, p. 1 ir klaidy
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iStaisymas OL L 200, 2009, p. 52)]. Siame reglamente tie reikalavimai turéty buti
konsoliduoti, o reglamentai (EB) Nr. 715/2007 ir (EB) Nr. 595/2009 turéty buti
atitinkamai i$ dalies pakeisti;

(52) siekiant uztikrinti veiksminga konkurencija transporto priemoniy remonto ir priezitros
informacijos paslaugy rinkoje ir patikslinti, kad atitinkamai informacijai taip pat priskiriami
duomenys, kuriuos reikia pateikti nepriklausomiems veiklos vykdytojams, kurie néra
remontininkai, siekiant uztikrinti, kad visa nepriklausoma transporto priemoniy remonto
ir priezitros rinka galéty konkuruoti su jgaliotaisiais prekiautojais, nepriklausomai nuo to,
ar transporto priemonés gamintojas pateikia ta informacija jgaliotiesiems prekiautojams ir
remontininkams ar naudoja tokig informacija remonto ir prieziaros tikslais, bttina
nurodyti i$samius duomenis, kuriuos reikia pateikti siekiant suteikti prieiga prie transporto
priemonés remonto ir prieziaros informacijos.”

Sio reglamento 3 straipsnyje nustatyta:

»1. tipo patvirtinimas — procedura, pagal kuria patvirtinimo institucija patvirtina, kad transporto
priemoneés, sistemos, komponento arba atskiro techninio mazgo tipas atitinka atitinkamas
administracines nuostatas ir techninius reikalavimus;

<>

45. nepriklausomas veiklos vykdytojas — fizinis arba juridinis asmuo, iSskyrus jgaliotaji
prekiautojg arba remonto paslaugy teikéja, kuris tiesiogiai ar netiesiogiai susijes su transporto
priemoniy remontu ir priezitra, jskaitant remonto paslaugy teikéjus, remonto jrangos, jrankiy ar
atsarginiy daliy gamintojus ar platintojus, taip pat techninés informacijos leidéjus,
automobilininky klubus, pagalbos kelyje tarnybas, patikrinimo ir bandymy paslaugy teikéjus,
mokymo paslaugy teikéjus alternatyviaisiais degalais varomuy transporto priemoniy jrangos
montuotojams, gamintojams ir remonto paslaugy teikéjams; taip pat tai reiskia jgaliotuosius
remonto paslaugy teikéjus, prekiautojus bei platintojus konkretaus transporto priemoniy
gamintojo platinimo sistemoje tiek, kiek jie transporto priemoniy, kuriy gamintojo platinimo
sistemos nariai jie néra, atzvilgiu teikia remonto ir prieziaros paslaugas;

<.oo>

47. nepriklausomas remonto paslaugy teikéjas — gamintojo platinimo sistemoje neveikiantis
fizinis arba juridinis asmuo, teikiantis transporto priemoniy remonto ir priezitros paslaugas;

48. transporto priemonés remonto ir prieziiros informacija — visa transporto priemonés
diagnostikai, techninei prieziarai ir patikrinimui, jos parengimui techninei apziirai, transporto
priemonés remontui, perprogramavimui ar perkalibravimui, arba kurios reikia transporto
priemonés nuotolinei diagnostinei prieziarai, taip pat daliy ir jrangos montavimui transporto
priemonéje reikalinga informacija, jskaitant visus vélesnius tos informacijos pakeitimus ir
papildymus, kurig gamintojas pateikia savo jgaliotiesiems partneriams, prekiautojams ir remonto
paslaugy teikéjams arba kuria gamintojas naudoja remonto ir priezitros tikslais;

“«

<ool>
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Minéto reglamento 61 straipsnyje ,Gamintojy pareigos teikti transporto priemonés OBD [On
board diagnostics] informacija bei transporto priemonés remonto ir priezitros informacija“
nustatyta:

»1. Gamintojai nepriklausomiems veiklos vykdytojams suteikia neriboty, standartizuota ir
nediskriminacine prieiga prie transporto priemonés OBD informacijos, diagnostinés ir kitos
jrangos, priemoniy, jskaitant iSsamias naudojamos programinés jrangos nuorodas ir prieinamus
atsisiuntimus, taip pat transporto priemonés remonto ir priezitiros informacijos. Informacija
teikiama patogiu budu kaip kompiuterio skaitomi ir elektroniniu badu apdorojami duomeny
rinkiniai. Nepriklausomi veiklos vykdytojai turi prieiga prie nuotolinés diagnostikos paslaugy,
kurias naudoja gamintojai ir jgaliotieji prekiautojai bei remonto paslaugy teikéjai.

Gamintojai pateikia standartizuota, saugia ir nuotoling priemone, kuria naudodamiesi
nepriklausomi remonto paslaugy teikéjai gali atlikti veiksmus, susijusius su prieiga prie
transporto priemonés saugumo sistemos.

2. <..>

Transporto priemonés OBD informacija bei transporto priemonés remonto ir priezitros
informacija standartizuota forma pateikiama gamintojy interneto svetainése, o jei dél
informacijos pobudzio to padaryti negalima — kita tinkama forma. Nepriklausomy veiklos
vykdytojy, kurie néra remonto paslaugu teikéjai, atveju informacija taip pat teikiama kompiuterio
skaitomu formatu, kurj galima apdoroti elektroniniu biudu, naudojant jprastai prieinamus
informaciniy technologijy jrankius bei programine jranga, ir kuris suteikia galimybe
nepriklausomiems veiklos vykdytojams vykdyti su jy verslu susijusias uzduotis atsarginiy daliy
tiekimo grandinéje.

<...>

9. Kai transporto priemonés remonto ir prieziaros jrasai laikomi transporto priemonés
gamintojo centrinéje duomeny bazéje arba jo vardu, nepriklausomiems remonto paslaugy
teikéjams nemokamai suteikiama prieiga prie tokiy jrasy ir jie gali jvesti informacija apie juy paciy
atliktus remonto ir priezitros darbus.

“«

<.o>

To paties reglamento 63 straipsnis ,Mokesciai uz prieiga prie transporto priemonés remonto ir
techninés prieziaros informacijos” suformuluotas taip:

»1. Gamintojas gali imti pagristus ir proporcingus mokes¢ius uz prieiga prie transporto
priemonés remonto ir prieziiaros informacijos, isskyrus 61 straipsnio 10 dalyje nurodytus jrasus.
Tie mokesciai negali buti tokie, kad jais, neatsizvelgiant j nepriklausomy veiklos vykdytoju
naudojimosi tokia informacija mastg, baty atgrasoma nuo prieigos prie jos. <...>

2. Gamintojas teikia prieiga prie transporto priemonés remonto ir prieziiros informacijos,
jskaitant operacijy atlikimo paslaugas, kaip antai perprogramavimg, arba technine pagalba,
valandomis, dienomis, ménesiais ir metais skaiciuojamiems laikotarpiams, o prieigos prie tokios
informacijos mokestis nustatomas pagal atitinkama laikotarpj, kuriam tokia prieiga suteikiama.

4 ECLLI:EU:C:2022:837



10

11

2022 M. SPALIO 27 D. SPRENDIMAS — Byra C-390/21
ADPA 1R GESAMTVERBAND AUTOTEILE-HANDEL

Be laiku grindziamos prieigos, gamintojai gali sialyti operacijomis grindziama prieiga, kurios
atveju mokesciai imami ne remiantis laikotarpiu, kuriam suteikiama prieiga, o uz operacija.

Kai gamintojas sitlo abi prieigos sistemas, nepriklausomi remonto paslaugy teikéjai pasirenka
prieigos sistemas, kurios gali bati grindziamos laiku arba operacijomis.”

Reglamento 2018/858 86 straipsnyje ,Reglamento (EB) Nr. 715/2007 pakeitimai“ nustatyta:
»1. Reglamentas (EB) Nr. 715/2007 i$ dalies keic¢iamas taip:

<>

4) III skyrius i$braukiamas;

<>

2. Nuorodos | isbrauktas Reglamento (EB) Nr. 715/2007 nuostatas laikomos nuorodomis j $j
reglamenta ir skaitomos pagal Sio reglamento XI priedo 1 punkte pateikta atitikties lentele.”

Sio reglamento 89 straipsnio, kuriame jtvirtintos pereinamojo laikotarpio nuostatos, 1 dalyje
numatyta, kad ,[$]iuo reglamentu nepanaikinami jokie visos transporto priemonés tipo
patvirtinimai arba transporto priemoniy, sistemy, komponenty arba atskiry techniniy mazgy ES
tipo patvirtinimai, suteikti ne véliau kaip 2020 m. rugpjacio 31 d.“

Minéto reglamento X priedo ,Prieiga prie transporto priemonés OBD informacijos bei transporto
priemonés remonto ir priezitiros informacijos“ 6.1 punkte numatyta, kad ,[a]smenys, prasantys
suteikti teise dauginti duomenis arba skelbti informacija savo $altiniuose, tiesiogiai tariasi su
atitinkamu gamintoju”.

Vokietijos teisé

2004 m. liepos 3 d. Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb (Kovos su nesazininga konkurencija
istatymas) (BGBI., 2004 1, p. 1414), i§ dalies pakeisto 2016 m. vasario 17 d. [statymu (BGBI., 2016 I,
p. 233), 3a straipsnyje numatyta, kad ,kiekvienas asmuo, kuris pazeidzia jstatymo nuostatg, kuria
siekiama, be kita ko, reguliuoti rinkos dalyviy interesais elgesj rinkoje, veikia nesaziningai, jeigu
pazeidimas gali gerokai pakenkti vartotojy, kity rinkos dalyviy ar konkurenty interesams®.

Pagal sio jstatymo 8 straipsnio 3 dalies 2 punkta pareiksti ieskinj dél nesaziningos komercinés
veiklos nutraukimo gali ,teisinj veiksnuma ir teisnuma turincios asociacijos, propaguojancios
nepriklausomus komercinius ar savaranki$kus profesinius interesus, kai joms priklauso didelis
skaicius verslininky, toje pacioje rinkoje platinanciy tapacius ar panasius produktus arba
paslaugas, jeigu jos visy pirma dél savo zmogiskyjy, materialiyjy ir finansiniy istekliy gali
veiksmingai vykdyti savo jstatuose numatytas uzduotis ginti komercinius ar savarankiskus
profesinius interesus, o pazeidimas daro poveikj ju nariams®.
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Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Peugeot ir PSA turi Reglamento 2018/858 3 straipsnio 1 punkte nurodyty tipy patvirtinimus, kiek
tai susije su Peugeot prekiy zenklo transporto priemonémis. Siuo tikslu jos suteikia prieiga prie $io
reglamento X priede nurodytos informacijos apie patvirtinto tipo transporto priemoniy remonta
ir prieziira duomeny bazéje, prieinamoje interneto svetainéje, kuria ,nepriklausomi veiklos
vykdytojai“, kaip tai suprantama pagal minéto reglamento 3 straipsnio 45 punkta, gali naudotis
uz visiems tokiems veiklos vykdytojams taikoma fiksuota mokestj, diferencijuojama pagal
suteiktos prieigos trukme, neatsizvelgiant j jokius kitokius individualius parametrus.

Konkreciai kalbant apie techninés informacijos leidéjus, pazymétina, kad jie kasmet su Peugeot ir
PSA turi sudaryti susitarima, suteikiantj jiems teise gauti prieiga prie $iy duomeny, i$ jy iSrinkti
informacija apie transporto priemoniy technine prieziiira ir remonta ir ja naudotis siekiant
sukurti ir platinti informacinius produktus, skirtus naudotojams, pavyzdziui, motoriniy
transporto priemoniy remonto dirbtuvéms, didmenininkams ir atsarginiy daliy gamintojams.
Imamy mokesciy dydis nustatomas kiekvienam leidéjui atskirai uz tam tikra laikotarpij,
skai¢iuojant nuo bazinés kainos. Si kaina atitinka kitiems nepriklausomiems veiklos vykdytojams
nustatyta fiksuota mokestj, padauginta i§ leidéjo galutiniy klienty skaiCiaus ir transporto
priemonés vidutinés rinkos dalies per pastaruosius desimt mety. Visa suma dalijama i$ nuolaidy
procentinés dalies, priklausanc¢ios nuo galutiniy naudotojy skaiciaus ir nuo apdorojant duomenis
gautos pridétinés vertés.

Anot ADPA European Independent Automotive Data Publishers ir Gesamtverband
Autoteile-Handel, taip apskaiCiuoti mokesciai néra nei ,pagristi“, nei ,proporcingi®, kaip tai
suprantama pagal Reglamento 2018/858 63 straipsnio 1 dalj. Tai, kad atsizvelgiama j galutiniy
naudotojy skaiciy, reiskia neteiséta atlygi uz naudojimasi informacija, nes taip automobiliy
gamintojams suteikiama teisé gauti dalj pasiekto pelno. Jy nuomone, toks apskaic¢iavimo metodas
yra pagal Vokietijos teise draudziama nesazininga komerciné veikla, nes juo nepaisoma
Reglamento 2018/858. Todél jos pareiské ieskinj Peugeot ir PSA, prasydamos jpareigoti i$
techninés informacijos leidéjy imti tokius pacius mokescius uz prieiga prie transporto priemoniy
remonto ir prieziiros informacijos kaip ir i§ nepriklausomy remonto paslauguy teikéjy, kaip jie
suprantami pagal $io reglamento 3 straipsnio 47 punkta.

Peugeot ir PSA visy pirma teigia, kad turéty buti taikomas Reglamentas Nr. 715/2007, nes
aptariamy transporto priemoniy tipas buvo patvirtintas iki 2020 m. rugséjo 1 d., t. y. iki
Reglamento 2018/858 jsigaliojimo dienos. Be to, ju nuomone, islaidy apskaiciavimo metodas
neturi buti vertinamas atsizvelgiant j Reglamento 2018/858 63 straipsnj, nes aptariamais
mokesciais nesiekiama atlyginti uz paprasta prieiga prie ,transporto priemonés remonto ir
prieziaros“ informacijos, kaip tai suprantama pagal $io reglamento 61 straipsnio 1 dalj, o tai yra
atlygis uz $ios informacijos komercinio naudojimo licencija. Galiausiai, net jeigu baty daroma
prielaida, kad minéti mokesciai patenka j Reglamento 2018/858 63 straipsnio taikymo sritj,
Peugeot ir PSA tvirtina, kad pagal $ia nuostata automobiliy gamintojams paliekama diskrecija dél
imamuy mokesciy apskaic¢iavimo metodo.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla klausimas, pirma, dél ratione

temporis taikomuy nuostaty, kiek tai susije su prieiga prie informacijos apie transporto priemones,
kuriy tipas patvirtintas prie$ jsigaliojant Reglamentui 2018/858.
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Antra, jis siekia suzinoti, ar atitinkamiems automobiliy gamintojams leidziama, atsizvelgiant j sio
reglamento 61 straipsnyje vartojama savoka ,prieiga prie informacijos®, aiSkinama atsizvelgiant j
jo 50 ir 52 konstatuojamasias dalis, 63 straipsnj ir X priedo 6.1 punkta, reikalauti i§ techninés
informacijos leidéjy turéti konkrecia naudojimo licencija, kad galéty gauti prieiga prie
informacijos apie transporto priemoniy remonta ir priezitra.

Trecia, nacionalinis teismas klausia, ar pagal vienodo poziario principa reikalaujama, kad tie patys
imamy mokesciy pagal Reglamento 2018/858 63 straipsnj apskaiciavimo metodai buty taikomi
nepriklausomiems remonto paslaugy teikéjams ir techninés informacijos leidéjams. Jo nuomone,
vienodos tarify sistemos naudai liudija tai, kad prieigos prie informacijos trukmé yra vienintelis Sio
reglamento 63 straipsnio 2 dalyje nurodytas kriterijus, pagal kurj mokesciy apskaiciavimo tikslais
diferencijuojami prieigos prie S$ios informacijos gavéjai. O minéto reglamento
63 straipsnio 1 dalyje vartojama savoka ,pagristi ir proporcingi mokesciai, kaip jis pabrézia, rodo
priesingai, kad mokesciai, renkami i§ prieigos prie informacijos apie transporto priemoniy
remonta ir prieziura gavéjy, turéty buti apskaiciuojami kiekvienu konkreciu atveju.

Jeigu j §j trecigji klausima buty atsakyta neigiamai, praSyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusiam teismui kyla klausimas, ar savoka ,pagristi ir proporcingi mokesciai“ turi buti
aiskinama taip, kad juos apskaiCiuojant reikia atsizvelgti tik j realias gamintojo patirtas islaidas,
kad buaty galima suteikti prieiga prie informacijos apie transporto priemoniy remontg ir
prieziara, neatsizvelgiant j Sios informacijos ekonomine verte.

Siomis aplinkybémis Landgericht Koln (Kelno apygardos teismas, Vokietija) nutaré sustabdyti
bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar [Reglamento 2018/858] XIV skyriaus nuostatos (61 ir paskesni straipsniai, jskaitant
X priedq) taip pat taikomos tiems transporto priemoniy modeliams, kuriy tipas pirma karta
patvirtintas iki 2020 m. rugséjo 1 d., galiojant Reglamentui (EB) Nr. 715/2007?

Jeigu i $i klausima buty atsakyta neigiamai, papildomai kyla toks klausimas:

ar Sioms ,senesnéms transporto priemonéms“ ir toliau gali bati taikomas [Reglamento
Nr. 715/2007] III skyrius, o mokes¢iy dydziui nustatyti — visy pirma $io reglamento
7 straipsnis?

2. Ar ,prieigos” prie minétos informacijos, kuria gamintojas privalo suteikti pagal
[Reglamento 2018/858] 61 straipsnio 1 dalj, savoka apima galimybe techninio pobudzio
informacijos leidéjams, nurodytiems [$io reglamento] 3 straipsnio 45 punkte, naudotis $ia
informacija vykdant su jy veikla susijusias uzduotis atsarginiy daliy tiekimo grandinéje, ar
tokiai galimybei naudotis reikalingas atskiras susitarimas dél naudojimosi ir pakartotinio
leidimo licencijos, kuriai, kiek tai susije¢ su gamintojo uz tai reikalaujamu atlyginimu, tuomet
néra taikomas [Reglamento 2018/858] 63 straipsnis?

Jeigu atsakymas j pirmajj prejudicinj klausima buity neigiamas, o [Reglamento Nr. 715/2007]
IIT skyrius taikomas senesnéms transporto priemonéms, papildomai kyla toks klausimas:

ar ,prieigos” prie minétos informacijos, kuria gamintojas privalo suteikti pagal [Reglamento
Nr. 715/2007] 6 straipsnio 1 dalj, savoka apima techninio pobudzio informacijos leidéjy,
nurodyty [Sio reglamento] Nr. 715/2007 3 straipsnio 15 punkte, galimybe naudotis $ia
informacija vykdant su jy veikla susijusias uzduotis atsarginiy daliy tiekimo grandinéje, ar
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tokiai galimybei naudotis reikalingas atskiras susitarimas dél naudojimosi ir pakartotinio
leidimo licencijos, kuriai, kiek tai susije¢ su gamintojo uz tai reikalaujamu atlyginimu, tuomet
néra taikomas [Reglamento Nr. 715/2007] 7 straipsnis?

3. Ar [Reglamento 2018/858] 63 straipsnio 1 dalies pirmame sakinyje vartojama savoka ,pagristi
ir proporcingi mokesciai“ reikia aiskinti taip, kad gamintojas, nustatydamas mokescio dydj,
turi vienodai vertinti visus nepriklausomus veiklos vykdytojus, nurodytus [$io
reglamento] 3 straipsnio 45 punkte, nesvarbu, kokia yra jy veikla?

Jeigu atsakymas j pirmajj prejudicinj klausima btity neigiamas, o [Reglamento Nr. 715/2007]
III skyrius taikomas senesnéms transporto priemonéms, papildomai kyla toks klausimas:

ar [Reglamento Nr. 715/2007] 7 straipsnio 1 dalies pirmame sakinyje vartojama savoka
»pagristi ir proporcingi mokesciai“ reikia aiskinti taip, kad nustatydamas mokescius
gamintojas privalo vienodai vertinti visus nepriklausomus operatorius, nurodytus
[Reglamento Nr. 715/2007] 3 straipsnio 15 punkte, nesvarbu, kokia yra jy veikla?

Jeigu atsakymas j trecigji prejudicinj klausima bty neigiamas:

4. ar [Reglamento 2018/858] 63 straipsnio 1 dalies pirmame sakinyje vartojama savoka ,pagristi
ir proporcingi mokesciai“ reikia aiskinti taip, kad mokestis i§ principo turi padengti tik
gamintojo sanaudas?

Jeigu atsakymas j pirmajj prejudicinj klausima buty neigiamas, o [Reglamento Nr. 715/2007]
III skyrius taikomas senesnéms transporto priemonéms, papildomai kyla toks klausimas:

ar [Reglamento Nr. 715/2007] 7 straipsnio 1 dalies pirmame sakinyje vartojama savoka
»pagristas ir proporcingas mokestis“ reikia aiskinti taip, kad mokestis i$ principo turi padengti
tik gamintojo sanaudas?”

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
i$siaiskinti, ar Reglamento 2018/858 61 ir 63 straipsniai turi buti aiSkinami taip, kad jie taikytini
pagal Reglamenta Nr. 715/2007 patvirtinty tipy transporto priemoniy modeliams.

Pirma, pazymétina, kad Reglamentas 2018/858, kaip matyti i$ jo 50 konstatuojamosios dalies, ne
panaikino Reglamenta Nr. 715/2007, o konsolidavo jame nustatytus motoriniy transporto
priemoniy remonto ir prieziiros informacijos, kaip ji suprantama pagal Reglamento
2018/858 3 straipsnio 48 punkty, teikimo reikalavimus. Be to, pastarojo reglamento, galiojancio
nuo 2020 m. rugséjo 1 d., 89 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad juo nepanaikinami jokie transporto
priemoneés tipo patvirtinimai arba ES tipo patvirtinimai, ne véliau kaip 2020 m. rugpjacio 31 d.
suteikti transporto priemonéms arba sistemoms, komponentams ar atskiriems techniniams
mazgams.

Antra, pabréztina, kad nors pagal Reglamento 2018/858 86 straipsnio 1 dalies 4 punkta
iSbraukiamas Reglamento Nr. 715/2007 III skyrius, skirtas transporto priemoniy remonto ir
prieziaros informacijos prieigai, to paties straipsnio 2 dalyje vis délto patikslinta, kad nuorodos j
iSbrauktas Reglamento Nr. 715/2007 nuostatas laikomos nuorodomis j Reglamenta 2018/858 ir
skaitomos pagal Sio reglamento XI priedo 1 punkte pateikta atitikties lentele. Vadovaujantis $iuo
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priedu, Reglamento 2018/858 61 ir 63 straipsniais pakeiciami Reglamento Nr. 715/2007 6 ir
7 straipsniai, o nuo 2020 m. rugséjo 1 d. jie taikomi iki tos datos patvirtinto tipo transporto
priemonéms.

Atsizvelgiant j visa tai, kas iSdéstyta, | pirmajj klausima atsakytina: Reglamento 2018/858 61 ir
63 straipsniai, siejami su jo 86 straipsnio 1 dalies 4 punktu ir 2 dalimi ir XI priedo 1 punktu, turi
bati aiskinami taip, kad jie taikytini transporto priemoniy modeliams, kuriy tipas patvirtintas
galiojant Reglamentui Nr. 715/2007.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia
issiaiskinti, ar Reglamento 2018/858 61 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad pagal ja
automobiliy gamintojams nustatyta pareiga suteikti neribota, standartizuota ir nediskriminacine
prieiga prie motorinés ,transporto priemonés remonto ir priezitros informacijos®, apibréztos sio
reglamento 3 straipsnio 48 punkte, apima pareiga leisti techninés informacijos leidéjams Sia
informacija tvarkyti ir naudoti savo veiklai atsarginiy daliy tiekimo grandinéje, nekeliant jiems
kity nei reglamente numatytuy salygu.

Siuo klausimu pirmiausia pazymétina, kad savoka ,nepriklausomas veiklos vykdytojas*
Reglamento 2018/858 3 straipsnio 45 punkte apibrézta kaip bet kuris fizinis ar juridinis asmuo,
isskyrus jgaliotajj prekiautoja arba remonto paslaugu teikéja, kuris tiesiogiai ar netiesiogiai susijes
su transporto priemoniy remontu ir priezitra. Siame 45 punkte techninés informacijos teikéjai
aiskiai nurodyti kaip priklausantys nepriklausomuy veiklos vykdytoju kategorijai.

Pagal Reglamento 2018/858 61 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa techninés informacijos leidéjai,
kaip nepriklausomi veiklos vykdytojai, turi neribota, standartizuota ir nediskriminacine prieiga
prie informacijos apie transporto priemoniy remonta ir priezitra. Informacija turi bati teikiama
patogiu budu kaip kompiuterio skaitomi ir elektroniniu biidu apdorojami duomenuy rinkiniai.
Tokia prieiga standartizuotu formatu siekiama, kaip nurodyta $io reglamento
50 konstatuojamojoje dalyje, sudaryti galimybes ,gauti technine informacija“.

Minéto reglamento 61 straipsnio 2 dalies antros pastraipos antrame sakinyje nurodyta, kad
nepriklausomiems veiklos vykdytojams, kurie néra remonto paslaugy teikéjai, jskaitant techninés
informacijos leidéjus, $i informacija turi buti pateikiama tokiu formatu, kurj galima apdoroti
elektroniniu budu, kad nepriklausomi veiklos vykdytojai galéty vykdyti su savo verslu susijusias
uzduotis atsarginiy daliy tiekimo grandinéje. Reikéty pridurti, kad §i automobiliy gamintojy
pareiga buvo jtvirtinta tik vykstant su Reglamentu 2018/858 susijusiai teisékiiros procedurai (§iuo
klausimu zr. 2019 m. rugséjo 19 d. Sprendimo Gesamtverband Autoteile-Handel, C-527/18,
EU:C:2019:762, 34 punkta).

Taigi i$ pacios $iy nuostaty formuluotés matyti, kad Reglamento 2018/858 61 straipsnio 1 dalyje
numatyta automobiliy gamintojy pareiga suteikti neribota, standartizuota ir nediskriminacine
prieiga prie transporto priemoniy remonto ir prieziaros informacijos apima pareiga leisti
techninés informacijos leidéjams tvarkyti ir naudoti tokia informacija nenustatant kity nei Siame
reglamente numatyty salygy, kai jie vykdo konkrecia komercine veikla atsarginiy daliy tiekimo
grandinéje arba Sios veiklos tikslais.
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Tokj aiskinima patvirtina Reglamento 2018/858 50 ir 52 konstatuojamosiose dalyse nurodytas
tikslas, t. y. sudaryti salygas veiksmingai konkurencijai transporto priemoniy remonto ir
prieziiros informacijos teikimo paslaugy rinkoje, kad transporto priemoniy remonto ir
prieziaros rinkoje veikiantys nepriklausomi veiklos vykdytojai galéty konkuruoti su jgaliotaisiais
prekiautojais.

Techninés informacijos leidéjai, palengvindami prieiga prie informacijos, reikalingos transporto
priemoniy remonta ir priezitra atliekantiems nepriklausomiems veiklos vykdytojams, kurie néra
igaliotieji prekiautojai ar remonto paslaugy teikéjai, veikiantys gamintojo platinimo sistemoje, be
kita ko, kai apdoroja, naudoja ir surenka $ia informacija, prisideda prie tokiy veiklos vykdytojy
atliekamo transporto priemoniy remonto ir prieziaros rinkos plétros.

Tad teisé gauti prieiga prie minétos informacijos, kuria pagal $io reglamento 61 straipsnio 1 dalj
automobiliy gamintojai jpareigojami uztikrinti, be kita ko, techninés informacijos leidéjams, turi
apimti leidéjy teise ja tvarkyti ir naudoti savo paciy komercinéje veikloje ir jos tikslais, netaikant
kity nei minétame reglamente numatyty salygu.

Reglamento 2018/858 X priedo 6.1 punktas, kuriame nustatyta pareiga asmenims, prasantiems
suteikti teise dauginti duomenis arba skelbti transporto priemoniy remonto ir priezitros
informacija savo $altiniuose, tiesiogiai tartis su atitinkamu gamintoju, negali paneigti tokio teisés
gauti prieiga prie informacijos, Sio reglamento 61 straipsnyje garantuojamos techninés
informacijos leidéjams kaip nepriklausomiems veiklos vykdytojams, aiskinimo.

Leidéjy atliekamas minétos informacijos apdorojimas ir naudojimas pagal Reglamento
2018/858 61 straipsnj vykdant savo komercine veikla ir jos tikslais negali bati prilyginamas
paprastam tos informacijos dauginimui ar atgaminimui, kaip tai suprantama pagal Sio reglamento
X priedo 6.1 punkta; tame priede, kaip pazymi Europos Komisija, bendrais bruozais nustatyti
techniniai prieigos prie informacijos, be kita ko, apie transporto priemoniy remontg ir prieziira,
reikalavimai.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, | antraji prejudicinj klausima atsakytina: Reglamento
2018/858 61 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad pagal ja automobiliy gamintojams
nustatyta pareiga suteikti neribotg, standartizuota ir nediskriminacine prieiga prie motoriniy
stransporto priemoniy remonto ir prieziiros informacijos”, apibréztos $io reglamento
3 straipsnio 48 punkte, apima pareiga leisti techninés informacijos leidéjams $ia informacija
tvarkyti ir naudoti savo veiklai atsarginiy daliy tiekimo grandinéje, nekeliant jiems kity nei
reglamente numatyty salygy.

Dél treciojo ir ketvirtojo klausimy

Treciuoju ir ketvirtuoju klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas i$ esmeés siekia i$siaiskinti, ar Reglamento 2018/858 63 straipsnis turi
bati aiskinamas taip, kad $iame straipsnyje vartojama savoka ,pagristi ir proporcingi mokesciai“
ipareigoja automobiliy gamintojus visiems nepriklausomiems veiklos vykdytojams taikyti vienoda
$iy mokesciy apskai¢iavimo metoda, grindziama tik sanaudomis, patirtomis dél prieigos prie
informacijos apie transporto priemoniy remontg ir priezitira, kuria suteikti jie jpareigojami pagal
$j reglamenta.
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Remiantis Reglamento 2018/858 63 straipsnio 1 dalies pirmu sakiniu, automobiliy gamintojai gali
imti mokescius uz prieiga prie transporto priemonés remonto ir priezitros informacijos, jeigu
mokesciai pagrijsti ir proporcingi. I§ $io 63 straipsnio 1 dalies antro sakinio matyti, kad mokesciais
neturi bati atgrasoma nuo prieigos prie informacijos, ir $iuo tikslu turi bati atsizvelgta i
nepriklausomuy veiklos vykdytojy naudojimosi tokia informacija masta.

Reglamento 2018/858 63 straipsnio 2 dalies pirmoje pastraipoje taip pat numatyta, kad
automobiliy gamintojai teikia prieiga prie minétos informacijos valandomis, dienomis, ménesiais
ir metais skaiciuojamiems laikotarpiams, o prieigos prie tokios informacijos mokestj nustato pagal
atitinkama laikotarpj, kuriam tokia prieiga suteikiama. 2 dalies antroje pastraipoje Siems
gamintojams alternatyviai leidziama sitlyti operacijomis grindziama prieiga, kai mokestis
skaiCiuojamas pagal operaciju skai¢iy. Minétos 2 dalies trecioje pastraipoje nepriklausomiems
remonto paslaugy teikéjams, apibréztiems Reglamento 2018/858 3 straipsnio 47 punkte,
leidziama pasirinkti kuria nors viena i$ $iy dviejy prieigos sistemy tais atvejais, kai gamintojas sitlo
abi.

Be to, Reglamento 2018/858 61 straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos paskutiniame sakinyje
nepriklausomiems remonto paslaugy teikéjams uztikrinama prieiga prie nuotolinés diagnostikos
paslaugy, kurias naudoja gamintojai ir jgaliotieji prekiautojai, kad jie galéty atlikti darbus,
susijusius su prieiga prie transporto priemonés saugumo sistemos. Sio reglamento
61 straipsnio 9 dalyje taip pat nustatyta, kad tais atvejais, kai transporto priemonés remonto ir
priezitros jrasai laikomi centrinéje transporto priemonés gamintojo duomeny bazéje,
nepriklausomiems remonto paslaugy teikéjams nemokamai suteikiama prieiga prie tokiy jrasy ir
jie gali jvesti informacija apie savo paciy atliktus remonto ir priezitiros darbus.

Pirma, i$ Siy nuostaty matyti, kad pagal Reglamenta 2018/858 automobiliy gamintojams
nustatytos pareigos skiriasi priklausomai nuo subjekto, dél Sios pareigos gaunancio nauda,
statuso, todél ab initio atmetama galimybé visiems nepriklausomiems veiklos vykdytojams taikyti
vienoda fiksuota dydj apskaiciuojant mokestj uz prieiga prie transporto priemoniy remonto ir
prieziiiros informacijos. Siuo tikslu automobiliy gamintojai turi, be kita ko, atsizvelgti j tai, kaip
jvairts nepriklausomi veiklos vykdytojai naudoja informacija, vykdydami savo komercine veikla.

Beje, §j lingvistinj aiSkinima patvirtina bendrasis vienodo pozitario principas, pagal kurj
reikalaujama, kad panaS$ios situacijos nebtuty vertinamos skirtingai, o skirtingos situacijos —
vienodai, nebent toks vertinimas baty objektyviai pagristas (1977 m. spalio 19 d. Sprendimo
Ruckdeschel ir kt., 117/76 ir 16/77, EU:C:1977:160, 7 punktas; 2008 m. gruodzio 16 d. Sprendimo
Arcelor Atlantique ir Lorraine ir kt., C-127/07, EU:C:2008:728, 23 punktas ir 2020 m. gruodzio
17 d. Sprendimo Centraal Israélitisch Consistorie van Belgié ir kt., C-336/19, EU:C:2020:1031,
85 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Kaip i$ esmés pazymeéjo Peugeot ir PSA, techninés informacijos leidéjy ir nepriklausomuy remonto
paslauguy teikéju padétis néra panasi atsizvelgiant j Reglamento 2018/858 dalyka ir tiksla. Todél
pagal bendrajj vienodo pozitrio principa Sis reglamentas negali buti aiskinamas taip, kad pagal ji
reikalaujama visy nepriklausomy veiklos vykdytoju prieigai prie transporto priemoniy remonto ir
prieziaros informacijos taikyti vienoda apskaiciavimo metoda.

Antra, i$ jokios $io sprendimo 37 ir 38 punktuose nurodytos nuostatos formuluotés nematyti, kad
automobiliy gamintojai, apskai¢iuodami prieigos prie transporto priemoniy remonto ir priezitros
informacijos teikimo mokestj, turi remtis tik sanaudomis, atsirandanc¢ioms dél Reglamente
2018/858 jiems nustatytos pareigos suteikti prieiga prie Sios informacijos. Vienintelé Sio
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reglamento 63 straipsnio 1 dalyje, siejamoje su jo 52 konstatuojamaja dalimi, numatyta salyga yra
ta, kad tie mokesciai buty pagrijsti ir proporcingi tam, kad jy dydis neatgrasyty nepriklausomuy
veiklos vykdytoju nuo prieigos prie transporto priemoniy remonto ir prieziaros informacijos,
antraip biuty pakenkta minétu reglamentu siekiamo tikslo — sudaryti galimybes Siems veiklos
vykdytojams konkuruoti su jgaliotaisiais prekiautojais ir remonto paslaugy teikéjais transporto
priemoniy remonto ir priezitiros informacijos paslaugy rinkoje — veiksmingumui.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, j trecigjj ir ketvirtgjj klausimus atsakytina: Reglamento
2018/858 63 straipsnis, siejamas su jo 52 konstatuojamaja dalimi ir vienodo pozitrio principu,
turi bati aiskinamas taip, kad Siame straipsnyje vartojama savoka ,pagristi ir proporcingi
mokesciai“, viena vertus, jpareigoja automobiliy gamintojus atsizvelgti i komercine veikla, kuria
vykdydami jvairas nepriklausomi veiklos vykdytojai naudoja transporto priemoniy remonto ir
priezitros informacija, ir, kita vertus, leidzia jiems imti mokescius, virSijancCius paprastas
sanaudas, atsirandancias dél prieigos prie $ios informacijos, kurig suteikti veiklos vykdytojams jie
ipareigojami pagal §j reglamenta, taciau su salyga, kad tie mokesciai neatgrasys veiklos vykdytojy.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (astuntoji kolegija) nusprendzia:

1. 2018 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2018/858 dél
motoriniy transporto priemoniy ir jy priekabuy bei tokioms transporto priemonéms skirty
sistemy, komponenty ir atskiry techniniy mazguy patvirtinimo ir rinkos prieziiiros, kuriuo
i$ dalies keiciami reglamentai (EB) Nr. 715/2007 ir (EB) Nr. 595/2009 bei panaikinama
Direktyva 2007/46/EB, 61 ir 63 straipsniai, siejami su jo 86 straipsnio 1 dalies 4 punktu ir
2 dalimi ir XI priedo 1 punktu,

turi bati aiskinami taip, kad:

jie taikytini transporto priemoniy modeliams, kuriy tipas patvirtintas galiojant 2007 m.
birzelio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentui (EB) Nr. 715/2007 dél
varikliniy transporto priemoniy tipo patvirtinimo atsizvelgiant j iSmetamuyjy tersaly
kieki i$ lengvyju keleiviniy ir komerciniy transporto priemoniy (Euro 5 ir euro 6) ir dél
transporto priemoniy remonto ir prieziaros informacijos prieigos.

2. Reglamento 2018/858 61 straipsnio 1 dalis
turi bati aiskinama taip:
pagal ja automobiliy gamintojams nustatyta pareiga suteikti neribota, standartizuota ir
nediskriminacine prieiga prie motoriniy ,transporto priemoniy remonto ir prieziaros

informacijos, apibréztos sio reglamento 3 straipsnio 48 punkte, apima pareiga leisti
techninés informacijos leidéjams $ia informacija tvarkyti ir naudoti savo veiklai
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atsarginiy daliy tiekimo grandinéje, nekeliant jiems kity nei reglamente numatyty
salygy.

3. Reglamento 2018/858 63 straipsnis, siejamas su jo 52 konstatuojamaja dalimi ir vienodo
poziiurio principu,

turi bati aiskinamas taip:

Siame straipsnyje vartojama savoka ,,pagristi ir proporcingi mokesciai“, viena vertus,
jpareigoja automobiliy gamintojus atsizvelgti j komercine veikla, kuria vykdydami
jvairas nepriklausomi veiklos vykdytojai naudoja transporto priemoniy remonto ir
prieziuros informacija, ir, kita vertus, leidzia jiems imti mokescius, virsijancius
paprastas sanaudas, atsirandancias dél prieigos prie Sios informacijos, kuria suteikti
veiklos vykdytojams jie jpareigojami pagal §j reglamenta, taCiau su salyga, kad tie
mokesciai neatgrasys veiklos vykdytojuy.

Parasai.
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