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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO ($estoji kolegija) SPRENDIMAS

2022 m. geguzés 5d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Apmokestinimas — Pridétinés vertés mokestis
(PVM) - Direktyva 2006/112/EB — Tarifas — Tam tikroms darbui imlioms paslaugoms
taikomos laikinos nuostatos — IV priedo 2 punktas — Privaciy namy renovavimas ir remontas —
Lengvatinio PVM tarifo taikymas daugiabuciy namuy lifty remonto ir priezitros paslaugoms”

Byloje C-218/21
dél Supremo Tribunal Administrativo (Vyriausiasis administracinis teismas, Portugalija) 2021 m.
vasario 17 d. nutartimi, kuriga Teisingumo Teismas gavo 2021 m. balandzio 1 d., pagal
SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Autoridade Tributjria e Aduaneira
pries
DSR - Montagem e Manutencao de Ascensores e Escadas Rolantes SA,
TEISINGUMO TEISMAS (sestoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininké I. Ziemele, teiséjai T. von Danwitz ir A. Kumin (praneséjas),
generaliné advokate T. Capeta,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges i rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— DSR — Montagem e Manutengdo de Ascensores e Escadas Rolantes SA, atstovaujamos advogado
J. Vilaca da Fonseca,

— Portugalijos vyriausybés, atstovaujamos i§ pradziy P. Barros da Costa, L. Inez Fernandes ir
R. Campos Laires, véliau P. Barros da Costa ir R. Campos Laires,

— Europos Komisijos, atstovaujamos M. Afonso ir V. Uher,

* Proceso kalba: portugaly.
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atsizvelges i sprendima, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1,
toliau — PVM direktyva) IV priedo 2 punkto i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Autoridade Tributdria e Aduaneira (Mokes¢iy ir muity
institucija, Portugalija; toliau — mokesciy administratorius) ir DSR — Montagem e Manutengdo de
Ascensores e Escadas Rolantes SA (toliau — DSR) ginca dél pridétinés vertés mokesc¢io (PVM),
taikomo $ios bendrovés suteiktoms lifty remonto ir priezitiros paslaugoms.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé

PVM direktyvos VIII antrastinéje dalyje , Tarifai“ yra 2 skyrius , Tarify struktira ir dydis“. Siame
skyriuje, be kita ko, yra Sios direktyvos 96 ir 98 straipsniai.

Sios direktyvos 96 straipsnyje nustatyta:

»Valstybés narés taiko standartinj PVM tarify, kurj kiekviena valstybé naré nustato kaip tam tikra
procenta nuo apmokestinamosios vertés ir kuris turi bati toks pats prekiy tiekimui bei paslaugy
teikimui.”

Minétos direktyvos 98 straipsnio 1 ir 2 dalys i§déstytos taip:
»1. Valstybés narés gali taikyti vieng arba du lengvatinius tarifus.

2. Lengvatiniai tarifai taikomi tik III priede nustatytoms kategorijoms priklausanciy prekiy
tiekimui ar paslaugy teikimui.

“«

<.o>

Tuo metu, kai klostési pagrindinés bylos aplinkybés, PVM direktyvos VIII antrastinéje dalyje buvo
3 skyrius ,, Tam tikroms darbui imlioms paslaugoms taikomos laikinos nuostatos®. Siame skyriuje,
be kita ko, buvo $ios direktyvos 106 ir 107 straipsniai.

Sios direktyvos 106 straipsnyje buvo nustatyta:

»Remdamasi [Europos] Komisijos pasitlymu, [Europos Sajungos] Taryba gali vieningai nuspresti, kad
valstybés narés gali taikyti 98 straipsnyje numatytus lengvatinius tarifus IV priede iSvardintoms
paslaugoms iki 2010 m. gruodzio 31 d.

Lengyvatiniai tarifai gali bati taikomi ne daugiau kaip dviejy IV priede nustatyty kategorijy paslaugoms.
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Isimtiniais atvejais valstybei narei gali bati leidziama taikyti lengvatinius tarifus trijy kategorijy
paslaugoms.”

Tos pacios direktyvos 107 straipsnyje numatyta:

»106 straipsnyje nurodytos paslaugos turi atitikti Sias salygas:

a) jos turi bati darbui imlios paslaugos;

b) jos turi buti i§ esmés teikiamos tiesiogiai galutiniams vartotojams;

c) jos turi buti i$ esmés vietinés paslaugos ir neturéty iskraipyti konkurencijos.

Be to, turi buti glaudus rysys tarp kainy sumazéjimo pritaikius lengvatinj tarifa ir numatomo
paklausos bei uzimtumo padidéjimo. Taikant lengvatinj tarifa turi buti nepazeidziamas sklandus

vidaus rinkos veikimas.“

PVM direktyvos IV priede pateiktas $ios direktyvos 106 straipsnyje nurodyty paslaugy sarasas. Sio
priedo 2 punktas buvo suformuluotas taip:

»privac¢iy namy renovavimas ir remontas, i$skyrus medziagas, kurios sudaro didele suteiktos paslaugos
vertés dalj“.

PVM direktyvos VIII antrastinés dalies 3 skyrius ir IV priedas buvo panaikinti 2009 m. geguzés 5 d.
Tarybos direktyva 2009/47/EB, i$ dalies keic¢iancia Direktyvos 2006/112 nuostatas, susijusias su
lengvatiniais pridétinés vertés mokescCio tarifais (OL L 116, 2009, p. 18). Vis délto
Direktyva 2009/47 i PVM direktyvos III prieda buvo jtrauktas 10a punktas, nes $iame priede
pateiktas prekiy ir paslaugy, kurioms gali buti taikomi 98 straipsnyje nurodyti lengvatiniai PVM

tarifai, sarasas. Sio 10a punkto turinys identiskas ankstesnio PVM direktyvos IV priedo 2 punkto
turiniui.

Portugalijos teisé

PVM kodeksas

Pagrindinés bylos aplinkybéms taikytinos redakcijos Cddigo do Imposto sobre o Valor
Acrescentado (Pridétinés verteés mokescio kodeksas, toliau - PVM
kodeksas) 18 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Mokescio tarifai yra tokie:

a) prie sio kodekso pridétame I sarase nurodyto importo, prekiy tiekimo ir paslaugy teikimo
atveju taikomas 5 % tarifas;

<.0.>

c) kito importo, prekiy tiekimo ir paslaugy teikimo atveju taikomas 21 % tarifas.”

ECLI:EU:C:2022:355 3
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Prie PVM kodekso pridéto I saraso 2.24 punkte nustatyta:

»Rangos darbai, susije su gyvenamosios paskirties pastaty ir atskiry pastaty daliy gerinimo,
taisymo, renovavimo, restauravimo, remonto ir konservavimo tikslais, iSskyrus valymo, Zeldyny
prieziaros paslaugas ir su nekilnojamuoju turtu, kuris apima visus ar dalj elementy, t. y. baseinus,
saunas, teniso kortus, golfo ar mini golfo aikStynus ir panasius jrenginius, susijusius darbus.

Lengyvatinis tarifas netaikomas naudotoms medziagoms, nebent jy verté sudaro ne daugiau kaip
20 % visos suteiktos paslaugos vertés.”

Civilinis kodeksas

Cddigo Civil (Civilinis kodeksas) 204 straipsnyje nustatyta:

»1. Nekilnojamasis turtas yra:

<>

e) zemés ukio ir miesto nekilnojamojo turto sudétinés dalys.

<>

3. Sudétiné dalis yra bet koks kilnojamasis turtas, faktiskai susijes su nekilnojamuoju turtu.”

Sio kodekso 1207 straipsnyje nustatyta:

»Rangos sutartis tai sutartis, kuria viena i$ Saliy jsipareigoja uz tam tikra kaina atlikti tam tikra
uzduotj.”

Pagal minéto kodekso 1421 straipsnio 2 dalies b punkta liftai laikomi bendro naudojimo pastato
dalimis.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

DSR yra lifty, kabeliy ir transportavimo juosty gamintoja, taip pat teikianti lifty remonto ir
prieziaros paslaugas.

2007 m. ji taiké lengvatinj PVM tarifa savo suteiktoms lifty rekonstrukcijos ir remonto
paslaugoms, o teikiant Sias paslaugas naudotoms medziagoms taiké standartinj PVM tarifa.

2011 m. atlikes mokestinj patikrinima mokesciy administratorius konstatavo, kad DSR klaidingai
$ioms paslaugoms taiké lengvatinj PVM tarifa.

Dél po sio mokestinio patikrinimo perskaiciuoto mokesc¢io DSR pateiké skunda Tribunal
Administrativo e Fiscal do Porto (Porto administraciniy ir mokesciy byly teismas, Portugalija);
kurj jis patenkino 2017 m. spalio 16 d. sprendimu. Siuo klausimu $is teismas, be kita ko,
nusprendé, kad liftai yra sudedamoji pastaty, kuriuose jie instaliuoti, dalis, todél negalima atmesti
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galimybés taikyti lengvatinj PVM tarifa, kiek tai susije su tokiy lifty remonto ir prieziaros
paslaugomis, su salyga, kad Sios paslaugos teikiamos pagal rangos sutartj ir Sis tarifas taikomas tik
darbams.

Mokesciy administratorius pateiké skunda dél 2017 m. spalio 16 d. sprendimo Supremo Tribunal
Administrativo (Vyriausiasis administracinis teismas, Portugalija), t. y. prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusiam teismui.

Grjsdamas savo skunda mokesciy administratorius tvirtina, kad pagal prie PVM kodekso pridéto I
saraso 2.24 punkta lengvatinis PVM tarifas taikomas tam tikriems darbams, susijusiems su
gyvenamosios paskirties nekilnojamuoju turtu, i$skyrus medziagas, sudarancias didele suteiktos
paslaugos dalj. Siekdama paaiskinti $io 2.24 punkto turinj Direcgdo de Servigos do IVA (PVM
paslaugy direkcija, Portugalija) paskelbé aplinkrascius, saistancius mokes¢iy administratoriy.

Siuo klausimu i$ 2001 m. balandzio 4 d. aplinkras¢io Nr. 30036 matyti, kad minétame 2.24 punkte
esanti frazé ,,gyvenamosios paskirties pastatai” turi buti aiSkinama siaurai, nes $ios nuostatos ratio
legis neleidzia manyti, kad ji taikoma jrenginiy, kurie yra sudedamoji pastaty dalis, remonto ir
prieziaros paslaugoms. Taigi lifty remonto ir prieziaros paslaugos turéty bati apmokestinamos
taikant standartinj PVM tarifa, ir S$iomis aplinkybémis nesvarbus Civilinio kodekso
1421 straipsnio 2 dalies b punkte pateiktas apibrézimas, apimantis liftus bendro naudojimo
nekilnojamojo turto dalyse.

Be to, mokesCiy administratorius teigia, kad jo aiSkinimas atitinka Sajungos teise, nes i$
Teisingumo Teismo jurisprudencijos, visy pirma 2003 m. geguzés 8 d. Sprendimo Komisija /
Prancuzija (C-384/01, EU:C:2003:264), matyti, kad valstybés narés turi galimybe apriboti
lengvatinio PVM tarifo taikyma konkretiems ir specifiniams prekiy tiekimo ar paslaugy teikimo
aspektams, nes $i galimybé turi deréti su principu, pagal kurj iSimtys arba nukrypti leidziancios
nuostatos turi buti aiSkinamos siaurai.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pazymi, kad lengvatinio PVM tarifo
taikymas priklauso suderintai sri¢iai ir kad $iuo atveju svarbus PVM direktyvos IV priedo
2 punktas, pagal kurj lengvatinis PVM tarifas gali bati taikomas privaciy namy renovavimui ir
remontui, i$skyrus medziagas, kurios sudaro didele suteiktos paslaugos vertés dalj. Siam teismui
kyla abejoniy dél to, ar nagrinéjamos lifty rekonstrukcijos ir remonto paslaugos patenka j
IV priedo 2 punkto taikymo sritj.

Minéto teismo teigimu, jei mokesciy administratorius laikytysi grieztesnio pozitrio, tai reiksty,
kad reikia atmesti 2017 m. spalio 16 d. sprendime pateikta teiginj, kad lengvatinis PVM tarifas
taikomas tam tikriems ,rangos darbams®, susijusiems su ,gyvenamosios paskirties pastatais®, kaip
Sie terminai suprantami pagal prie PVM kodekso pridéto I saraso 2.24 punkty, ir, be kita ko,
aiSkinami pagal kitas nacionalines nuostatas, kaip Civilinio kodekso 204 straipsnio 1 dalies
e punkta ir 1207 straipsnio 3 dalj ar 1421 straipsnio 2 dalies b punkta.

Tokiomis aplinkybémis Supremo Tribunal Administrativo (Vyriausiasis administracinis teismas)
nutaré sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar su Sajungos teise, visy pirma [PVM direktyvos] IV priedu, yra suderinama tai, kad prie
PVM kodekso pridéto saraso I [2.24] punktas taikomas jj aiskinant taip, jog jis apima minétos
imonés atliktus lifty remonto ir prieziiros darbus pirmiau apibendrintomis aplinkybémis,
jiems taikant lengvatinji PVM tarifg?
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2. Ar sios PVM kodekso nuostatos taikymas, atsizvelgiant ir j kitas nacionalinés teisés nuostatas,
t. y. Civilinio kodekso 1207 straipsnj, 204 straipsnio 1 dalies [e] punkta ir 3 dalj bei
1421 straipsnio 2 dalies [b] punkta (nuostatos, susijusios su savoky ,rangos darbai“ ir
»pastatas” apibrézimu, taip pat nustatancios prezumpcija, kad liftas yra bendro naudojimo
nekilnojamojo turto dalis, ir laikomas bendrgja nuosavybe), suderinamas su Sgjungos teise,
ypac su [PVM direktyvos] IV priedu?”

Dél prejudiciniy klausimuy

Savo klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i$ esmés siekia issiaiskinti, ar PVM direktyvos IV priedo 2 punktas turi bati aiskinamas
taip, kad savoka ,privaciy namy renovavimas ir remontas®, kaip ji suprantama pagal $ia nuostata,
apima daugiabuciy namy lifty remonto ir renovavimo paslaugas.

Pagal PVM direktyvos IV priedo 2 punktg, siejama su $ios direktyvos 106 straipsniu, valstybéms
naréms leidziama taikyti lengvatinj PVM tarifa paslaugoms, susijusioms su ,privaciy namuy
renovavimu ir remontu, i§skyrus medziagas, kurios sudaro didele suteiktos paslaugos vertés dalj“.

Nesant nuorodos j valstybiy nariy teise ir j reiksminga apibréztji PVM direktyvoje, $ios direktyvos
IV priedo 2 punkte esantys terminai turi bati aiSkinami vienodai ir neatsizvelgiant | tai, kaip jie
kvalifikuojami valstybése narése, pagal ju jprasta reiksme bendrinéje kalboje, kartu atsizvelgiant ir
i konteksta, kuriam esant jie pavartoti, ir teisés akty, kuriuose jie jtvirtinti, tikslus (Siuo klausimu
zr. 2020 m. liepos 9 d. Sprendimo AJPF Caras-Severin ir DGRFP Timisoara, C-716/18,
EU:C:2020:540, 30 punkta ir nurodyta jurisprudencija ir 2020 m. gruodzio 17 d. Sprendimo
BAKATI PLUS, C-656/19, EU:C:2020:1045, 42 punkta).

Pirmiausia, kadangi pagal PVM direktyvos IV priedo 2 punkta lengvatinis PVM tarifas netaikomas
medziagoms, sudaranc¢ioms didele suteiktos paslaugos vertés dalj, pakanka pazymeéti, kad
nagrinéjamu atveju Sis aspektas néra kontraversiSkas, nes DSR saskaitose faktiirose uz visas
naudotas medziagas nurodé standartinj tarifa, tik darbams pritaiké lengvatinj tarifa.

Tai patikslinus, i§ $io IV priedo 2 punkto formuluotés matyti, kad, pirma, $i nuostata taikoma
dviem atskiroms veiklos ra$ims, t. y. renovavimui ir remontui, ir, antra, §i veikla turi bati susijusi
su privaciais namais.

Dél terminy ,renovavimas” ir ,remontas® reikia pazyméti, kad jie atitinkamai susije su objekto
atnaujinimu ir sugadinto objekto atkarimu.

Tokioms paslaugoms buadinga, be kita ko, tai, kad jos néra nuolatinio pobudzio, todél
paprascCiausios reguliariai ir nuolat teikiamos prieziaros paslaugos negali bati laikomos
patenkanciomis j PVM direktyvos IV priedo 2 punkto taikymo sritj.

Dél formuluotés ,privatis namai“ reikia pazyméti, kad savoka ,namai“ paprastai reiskia
nekilnojama ar net kilnojamajj turta arba jo dalj, skirta gyventi, kuris yra gyvenamoji vieta vienam
ar keliems asmenims. Be to, budvardis ,privatus® leidzia daryti skirtuma nuo neprivadiy namuy,
kaip antai tarnybiniai bistai arba viesbuciai.
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Taigi renovavimo ir remonto paslaugos, numatytos PVM direktyvos IV priedo 2 punkte, turi buti
susijusios su prekémis, naudojamomis privac¢iam bustui, o paslaugy, susijusiy su kitais tikslais,
kaip antai komerciniais, naudojamomis prekémis, §i nuostata neapima.

Siomis aplinkybémis Portugalijos vyriausybé i esmés teigia, kad formuluoté ,privatiis namai,
badama siauresné nei ,pastatas® arba ,gyvenamosios paskirties nekilnojamasis turtas®,
individualiai nurodo kiekvieng atskira realiai gyvenamosios paskirties busto dalj, kuria savininkas
ar nuomininkas visiskai valdo, ir kad reikia atskirti tokio nekilnojamojo turto bendro naudojimo
erdve. Taigi, remiantis $ia koncepcija, renovavimo ir remonto paslaugos, susijusios su bendrais
jirenginiais, jskaitant liftus, nepatenka j PVM direktyvos IV priedo 2 punkto taikymo sritj.

Vis délto siuo klausimu reikia konstatuoti, kad gyvenamosios paskirties pastato, kurj sudaro keli
butai, bendri jrenginiai paprastai yra svarbis, jei ne bitini, naudojantis individualiais butais.

Siomis aplinkybémis reikia konstatuoti, kad, kalbant apie tokius daugiabuc¢ius namus, savoka
»privatiis namai“, kaip ji suprantama pagal PVM direktyvos IV priedo 2 punktg, apima bendrus
irenginius, todél renovavimo ir remonto paslaugos, susijusios su $iais jrenginiais, patenka j sios
nuostatos taikymo sritj. Liftai, kurie yra neatskiriama pastaty, kuriuose jie jrengti, dalis, yra
priskiriami prie $iy jrenginiy.

Taigi i§ PVM direktyvos IV priedo 2 punkto formuluotés darytina i§vada, kad §i nuostata apima
daugiabuciy namu lifty remonto ir renovavimo paslaugas, i$skyrus tokiy lifty priezitaros paslaugas.

Kalbant apie PVM direktyvos IV priedo 2 punkto konteksta, §i nuostata tiek, kiek ji leidzia taikyti
lengvatinji PVM tarifg, yra standartinio tarifo taikymo principo i$imtis, todél turi bati aiSkinama
siaurai ($iuo klausimu Zr. 2020 m. spalio 1 d. Sprendimo Staatssecretaris van Financién
(Afrodiziakams taikomas lengvatinis PVM tarifas), C-331/19, EU:C:2020:786, 30 punkty ir
nurodyta jurisprudencija).

Sio sprendimo 39 punkte pateiktas aiskinimas tiek, kiek jis grindziamas bendry jrenginiy svarba
naudojantis gyvenamosios paskirties pastato individualiais butais, atitinka $j reikalavima.

Vis délto reikia pridurti, kad kadangi renovavimo ir remonto paslaugoms, teikiamoms pastatuose,
naudojamuose ne gyventi, ir toliau turéty buti taikomas standartinis PVM tarifas, tikslinga taikyti
proporcinga paskirstyma, kai teikiamos renovavimo ir remonto paslaugos, susijusios su misrios
paskirties pastaty, apimanciy privacios gyvenamosios paskirties dalj ir kitokios, pavyzdziui,
komercinés paskirties, dalj, bendrais jrenginiais.

Sio sprendimo 39 punkte pateiktas aiskinimas taip pat atitinka PVM direktyvos IV priedu siekiama
tiksla, nes i$ Sios direktyvos VIII antrastinés dalies 3 skyriaus pavadinimo matyti, kad Sajungos
teisés akty leidéjas numaté sumazinti PVM uz darbui imlias paslaugas, kokios yra lifty remonto ir
renovavimo paslaugos.

Tokiomis aplinkybémis, kaip tvirtina Portugalijos vyriausybé, Teisingumo Teismas nusprendé,
kad valstybés narés gali selektyviai taikyti lengvatinj PVM tarifa su salyga, kad, pirma, taikant
lengvatinj tarifg buty isskirti tik konkretts ir specifiniai nagrinéjamos paslaugy kategorijos
aspektai ir, antra, laikomasi mokesciy neutralumo principo ($iuo klausimu zr. 2019 m. rugséjo
5 d. Sprendimo Regards Photographiques, C-145/18, EU:C:2019:668, 42 ir 43 punktus ir nurodyta
jurisprudencija).
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Siuo atveju, nors galiausiai prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi i$aiskinti
nacionaline teise, taigi iSnagrinéti, ar Portugalijos teisés akty leidéjas selektyviai perkélé PVM
direktyvos IV priedo 2 punktg, nes jis nejtraukeé j lengvatinio PVM tarifo taikymo sritj paslaugy,
susijusiy su daugiabuciy namy liftais, nacionalinés nuostatos, kuria jgyvendinamas $is 2 punktas,
t. y. prie PVM kodekso pridéto I saraso 2.24 punkte, tekste nematyti, kad sis teisés akty leidéjas
buaty tai padares, nes, atvirk$ciai, mokesCiy administratoriaus pozicija grindziama vidaus
instrukcijyu rekomenduojamu siauru aiskinimu.

Kadangi direktyvos nuostatos turi buti jgyvendinamos negincijamai privalomai, konkreciai, tiksliai
ir aiskiai, valstybé naré negali remtis paprasta administracine praktika, kuri dél savo pobtdzio gali
buti kei¢iama administratoriaus nuozitra ir néra tinkamai pavieSinta, kad jrodyty, jog PVM
direktyvos nuostata, pagal kurig leidziama taikyti lengvatinj PVM tarifg tam tikrai paslaugy
kategorijai, buvo perkelta selektyviai ($iuo klausimu zr. 2009 m. birzelio 4 d. Sprendimo SALIX
Grundstiicks-Vermietungsgesellschaft, C-102/08, EU:C:2009:345, 42 ir 43 punktus ir nurodyta
juripsrudencija).

Atsizvelgiant j visa tai, kas minéta, j pateiktus klausimus reikia atsakyti, kad PVM direktyvos
IV priedo 2 punktas turi bati aiskinamas taip, kad savoka ,priva¢iy namy renovavimas ir
remontas”, kaip ji suprantama pagal $ia nuostaty, apima daugiabuc¢iy namuy lifty remonto ir
renovavimo paslaugas, i$skyrus tokiy lifty prieziaros paslaugas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i§ etapy praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (Sestoji kolegija) nusprendzia:

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos IV priedo 2 punktas turi buti aiSkinamas taip, kad savoka ,,privaciy namuy

renovavimas ir remontas“, kaip ji suprantama pagal §ia nuostata, apima daugiabuciy namy
lifty remonto ir renovavimo paslaugas, iSskyrus tokiu lifty prieziiiros paslaugas.

Parasai.

8 ECLL:EU:C:2022:355
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