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2. Direktyvos 93/13 3 straipsnio 1 dalis, 4 straipsnio 2 dalis ir 5 straipsnis turi biti aiSkinami taip, kad, kai nacionalinis
teismas nusprendzia, jog sutarties salyga, kuria sickiama nustatyti kintamosios paltikany normos apskaiciavimo biida
hipoteka uztikrintos paskolos sutartyje, nebuvo suformuluota aiskiai ir suprantamai, kaip tai suprantama pagal $ios
direktyvos 4 straipsnio 2 dalj arba 5 straipsni, jis turi i$nagrinéti, ar $i salyga yra ,nesaZininga“, kaip tai suprantama pagal
minétos direktyvos 3 straipsnio 1 dalj.

3. Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad pagal ja reikalaujama, jog nacionalinis teismas
pasitlyty vartotojui pasirinkti tarp, viena vertus, sutarties perzitiréjimo, pakeiliant sutarties salyga, nustatancig
kintamaja palikany norma, kuri buvo pripazinta nesazininga, salyga, kurioje biity nurodytas pagal dispozityvig teisés
nuostatg numatytas indeksas, ir, kita vertus, visos hipoteka uztikrintos paskolos sutarties panaikinimo, jei ji negali islikti
be 3ios salygos.

4. Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalis ir 7 straipsnio 1 dalis, siejamos su Sios direktyvos 1 straipsnio 2 dalimi, turi bati
aiskinamos taip, kad pagal jas nepriestaraujama, jog tuo atveju, kai nesaZininga salyga, nustatanti orientacinj indeksa
paskolos kintamosios paliikanoms apskai¢iuoti, buvo pripazinta negaliojan¢ia, nacionalinis teismas, laikydamasis
2020 m. kovo 3 d. Sprendimo Gdmez del Moral Guasch (C-125/18, EU:C:2020:138) 67 punkte nustatyty salygy, pakeisty
§i indeksg teiséty indeksu, taikytinu nesant priesingo sutarties aliy susitarimo, jei $ie du indeksai nustatomi lygiavercio
sudétingumo apskai¢iavimo biidu, o nacionaliné teisé numato tokj pakeitima negincijamais atvejais, kai sickiama islaikyti
Saliy tarpusavio pusiausvyra, su salyga, kad pakaitinis indeksas veiksmingai atspindi papildoma nacionalinés teisés
nuostata.

5. Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad tokioje situacijoje, kai tarp pardavéjo ar tiekéjo ir
vartotojo sudaryta sutartis negali iSlikti panaikinus nesaZziningg salyga, o visos sutartles panaikinimas sukelty vartotojui
labai neigiamy pasekmiy, nacionalinis teismas gali iStaisyti tokios salygos negaliojima, pakeisdamas ja dispozityvia
nacionalinés teisés nuostata, o pagal pakaitinj indeksg apskaiciuota norma turi biti taikoma sutarties sudarymo diena.

() Gavimo data: 2020 m. gruodzio 2 d.

2021 m. lapkricio 17 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) nutartis byloje (Juzgado de Primera
Instancia n° 2 de Ibiza (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) YB / Unién de Créditos
Inmobiliarios SA

(Byla C-79/21) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 53 ir
99 straipsniai — Vartotojy apsauga — Direktyva 93/13/EEB — NesgZiningos sglygos sutartyse su
vartotojais — Hipoteka uZtikrintos paskolos — Kintamoji paliikany norma — Orientacinis hipoteka
uZtikrinty paskoly indeksas (IRPH) — Nacionalinio teismo atliekama skaidrumo kontrolé — Pareiga teikti
informacijq — Sutarties sqlygy nesqZiningumo vertinimas — SqgZiningumo, teisiy ir pareigy pusiausvyros ir
skaidrumo reikalavimas — PripaZinimo negaliojancia padariniai)
(2022/C 37/03)
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PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de Primera Instancia n® 2 de Ibiza
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Rezoliuciné dalis

1. 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nes3ziningy salygy sutartyse su vartotojais ir sutarties salygy
skaidrumo reikalavimas hipoteka uztikrintos paskolos atveju turi bati aiskinamos taip, kad jie nedraudzia nacionalinés
teisés aktuose ir nacionalingje jurisprudencijoje, pagal kuriuos, sudarant hipoteka uztikrintos paskolos sutartj, paslaugy
teikéjas atleidZiamas nuo pareigos pateikti vartotojui informacija apie orientacinio indekso raida praeityje bent
paskutinius dvejus metus, darant palyginima bent su vienu skirtingu indeksu, kaip antai Euribor indeksas, su salyga, kad
Sie nacionalinés teisés aktai ir §i nacionaliné jurisprudencija leidZia teismui vis délto jsitikinti, kad atsizvelgiant i vieSai
prieinamg informacijg ir, nelygu, koks atvejis, atitinkamai paslaugy teikéjo pateikta informacija vidutinis vartotojas, kuris
yra pakankamai informuotas ir protingai pastabus bei nuovokus, galéjo suprasti, kaip konkreciai apskaic¢iuojamas
orientacinis indeksas, ir remdamasis konkreciais ir suprantamais kriterijais numatyti galimai reik$mingus finansinius
padarinius, kuriy jam atsiranda dél sutarties salygos, susijusios su finansiniais isipareigojimais.

2. Direktyvos 93/13 3 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad ji draudZzia nacionalinés teisés aktus ir nacionaling
jurisprudencija, pagal kuriuos paslaugy teikéjo nesaziningumas yra iSankstiné biitina salyga, siekiant vykdyti bet kokia
neskaidrios sutarties su vartotoju salygos turinio kontrole. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas turi
nustatyti, ar, atsizvelgiant i visas reik§mingas pagrindinés bylos aplinkybes, turi bati laikoma, kad paslaugy teikéjas veike
saziningai, kai jis pasirinko jstatyme numatyta indeksa, ir ar tokj indeksa apimanti salyga gali sukurti reik§minga
disbalansa tarp 3aliy teisiy ir pareigy, kurios kyla i§ sutarties, vartotojo nenaudai.

3. Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalis ir 7 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinamos taip, kad jos nacionaliniam teismui
nedraudzia tuo atveju, kai nesazininga sutarties salyga, kurioje nustatytas orientacinis indeksas, taikomas apskaic¢iuojant
paskolos kintamgsias paliikanas, yra negaliojanti, pakeisti §j indeksg teisés aktuose nustatytu indeksu, jei Salys nesusitaré
kitaip, kai $ie du indeksai sukelia tokias pacias pasekmes, su salyga, kad laikomasi 2020 m. kovo 3 d. Sprendimo Gémez
del Moral Guasch (C-125/18, EU:C:2020:138) 67 punkte numatyty salygy.

4. Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Ibiza (Ibisos pirmosios instancijos teismas n° 2, Ispanija) pateiktas Sestasis klausimas
yra akivaizdziai nepriimtinas.

(")  Gavimo data: 2021 m. vasario 9 d.

2021 m. geguzés 25 d. Giro Travel Company SRL pateiktas apeliacinis skundas dél 2021 m. kovo 24 d.
Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-193/18 Andreas Stihl /| EUIPO

(Byla C-327/21 P)
(2022/C 37/04)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Giro Travel Company SRL, atstovaujama advokatés C. N. Frisch

Kita proceso salis: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

2021 m. lapkric¢io 26 d. nutartimi Teisingumo Teismas (praSymus priimti apeliacinj skundg nagrinéjanti kolegija) nutaré,
kad apeliacinis skundas nepriimtinas ir Giro Travel Company SRL padengia savo bylinéjimosi islaidas.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/TXT/?uri=CELEX:62018CJ0125

	Byla C-79/21: 2021 m. lapkričio 17 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) nutartis byloje (Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Ibiza (Ispanija) prašymas priimti prejudicinį sprendimą) YB / Unión de Créditos Inmobiliarios SA (Prašymas priimti prejudicinį sprendimą – Teisingumo Teismo procedūros reglamento 53 ir 99 straipsniai – Vartotojų apsauga – Direktyva 93/13/EEB – Nesąžiningos sąlygos sutartyse su vartotojais – Hipoteka užtikrintos paskolos – Kintamoji palūkanų norma – Orientacinis hipoteka užtikrintų paskolų indeksas (IRPH) – Nacionalinio teismo atliekama skaidrumo kontrolė – Pareiga teikti informaciją – Sutarties sąlygų nesąžiningumo vertinimas – Sąžiningumo, teisių ir pareigų pusiausvyros ir skaidrumo reikalavimas – Pripažinimo negaliojančia padariniai)
	Byla C-327/21 P: 2021 m. gegužės 25 d. Giro Travel Company SRL pateiktas apeliacinis skundas dėl 2021 m. kovo 24 d. Bendrojo Teismo (devintoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-193/18 Andreas Stihl / EUIPO

