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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieSkove remiasi vieninteliu ieskinio pagrindu, grindziamu trimis kumuliacinémis salygomis, jtvirtintomis
jurisprudencijoje, t. y. 2011 m. lapkricio 8 d. Sprendime Idromacchine ir kt. /| Komisija, T-88/09, EU:T:2011:641, traukiant
Europos Sgjungg atsakomybén pagal SESV 340 straipsnio antra pastraipa. Sj ieskinio pagrindg sudaro trys dalys.

1. Ieskinio pagrindo pirmoje dalyje ieskové pabrézia savo skunde Europos Komisijai nurodziusi Pranciizijos priimtas
rizikos kapitalo formos priemones (apie kurias nebuvo pranesta), skirtas fondui, kurj valdo pagal privatine teis¢ isteigta
bendrove, turinti specialiy ir i$imtiniy teisiy, kaip tai apibrézta SESV 106 straipsnio 1 dalyje. Ji tvirtina Komisija paZeidus
2016 m. liepos 21 d. Sprendime Dilly’s Wellnesshotel, C-493/14, EU:C:2016:577, ir 2019 m. kovo 5 d. Sprendime Eesti
Pagar AS, C-349/17, EU:C:2019:172, itvirtintus nuostatas ir principus. Ieskovés teigimu, Komisija pazeidé, pirma,
principa lex posterior derogat legi priori, antra, SESV 288 straipsnio nuostaty hierarchijg, ir trecia, principg lex specialis

derogat legi generali. Galiausiai, Komisija pazeidé ieskovés procesines teises, kadangi per pagrista laikotarpj nepradéjo
oficialios SESV 108 straipsnio 2 dalyje numatytos procediros.

2. Teskinio pagrindo antroje dalyje ieskové teigia negaléjusi pasinaudoti oficialios procediiros sukeliamomis lemiamomis ir
bitinomis teisinémis pasekmémis, jos pagrindu ieskové biity galéjusi nacionaliniuose teismuose pagristi pareiga
susigrgZinti nagrinéjamg neteisétai suteikta pagalbg. leskové tvirtina, kad tai jai bty leide pasinaudoti laikinosiomis
apsaugos priemonémis, visy pirma tenkinant skubos salyga, kuri ieskovés atveju pasireiské tuo, jog ji neturéjo
pakankamai pajamy.

3. leskinio pagrindo trecioje dalyje ieskové tvirtina, kad tiesioginé ir tikra Zala yra jrodyta, nes dél neteiséty Komisijos
veiksmy ieskové negaléjo i§ Pranciizijos institucijy gauti iSmoky ir sumokéti jmokas bankui, todél patyré turting ir
neturting Zalg, be to, prarado galimybes, o Sgjunga privalo visa tai atlyginti.

(")  Konfidencialias duomenys neskelbiami.

2020 m. rugséjo 17 d. pareikstas ieSkinys byloje Ighoga Region 10 ir kt. / Komisija
(Byla T-582/20)
(2020/C 414/60)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskovés: Interessengemeinschaft der Hoteliers und Gastronomen Region 10 e.V. (Ighoga Region 10) (Ingoltatas, Vokietija), MJ ir
MK, atstovaujamos advokato A. Bartosch

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti negaliojanciu atsakovés 2020 m. balandzio 28 d. sprendimg dél valstybés pagalbos SA.48582 (2017/FC) —
Vokietija — Tariamos valstybés pagalbos priemonés Maritim-Gruppe ir KHI Immobilien GmbH (Ingoltatas), bei

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys grindziamas vieninteliu pagrindu, kuriuo remdamosis ieskovés tvirtina, kad buvo pazeistos jy, kaip suinteresuotyjy
Saliy, procesinés teisés pagal Reglamento Nr. 2015/1589 (!) 1 straipsnio h punkta, nes atsakové atsisaké pradéti oficialia
tyrimo procediirg prie§ Vokietija pagal SESV 108 straipsnio 2 dalj.
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Sis vienintelis pagrindas yra suskirstytas j keturias dalis.

1. Pirma, ieskoves teigia, kad rimty sunkumy dél tiesioginés naudos Maritim-Gruppe, susijusios su Ingolstato kongresy
centro (,CC-IN“) ir viesbuciy veikla, jveikti nepavyko, nes

— nepaisant pateikty konkre¢iy jrodymy, kurie kélé abejones dél Ingolstato kongresy centro veiklos konkurso
teisingumo, atsakové neatliko nepriklausomo $io konkurso tyrimo,

— vertindama nuomos sglygy tinkamumg rinkai atsakové rémeési kriterijumi, kurio teisiskai negalima taikyti,
— be to, ji nurodé Siam nuomos sglygy tinkamumo rinkai vertinimui netinkamg kriterijy ir
— galiausiai atsakové atsisaké taikyti kriterijy, kuris yra tinkamas vertinant tinkamuma rinkai.

2. Antra, ieskoveés teigia, kad rimty sunkumy dél tiesioginés naudos Maritim-Gruppe jveikti nepavyko, nes atsakové visiskai
nepaisé skundo turinio ir dél to padaré daug faktiniy vertinimo klaidy.

3. Tredia, ieskoves teigia, kad rimty sunkumy jveikti nepavyko, nes skundo dalykas, susijes su galima CC-IN finansavimo
kompensacijos permoka, visiskai nebuvo nagrinétas.

4. Ketvirta, ieskovés teigia, kad rimty sunkumy iveikti nepavyko dél neteisingo tarpvyriausybinio valstybés pagalbos
kriterijaus vertinimo, nes atsakové

— §j kriterijy nagrinéjo dél netinkamos ekonominés veiklos,
— grindé tai teisiskai klaidinga prielaida,

— visiskai nepaisé skunde nurodyty jrodymuy, pagrindzianciy jos teiginj, kad manytina, jog tarvyriausybinis kriterijus
yra jvykdytas, ir

— galiausiai taiké netinkamus ir faktiskai neteisngus kriterijus.

() 2015 m. liepos 13 d. Tarybos reglamentas (ES) 2015/1589, nustatantis i§samias Sutarties dél Europos Sajungos veikimo
108 straipsnio taikymo taisykles (OL L 248, 2015, p. 9).

2020 m. rugséjo 25 d. pareikstas ieskinys byloje MP /| Komisija
(Byla T-588/20)
(2020/C 414/61)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskové: MP, atstovaujama advokaty S. Orlandi ir T. Martin

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2020 m. vasario 9 d. netiesioginj sprendimg atmesti jos praSyma jos teiséms j pensija taikyti taisykles,
galiojusias iki 2014 m. sausio 1 d., kuris buvo patvirtintas 2020 m. vasario 12 d. sprendimu,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.
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