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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— priteisti i§ atsakovés ir kitos procediiros apeliacingje taryboje Salies, jei ji jstoty i byla, bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 94 straipsnio 1 dalies paZeidimas.

2020 m. kovo 2 d. pareikstas ieskinys byloje PT Ciliandra Perkasa | Komisija
(Byla T-138/20)
(2020/C 129/32)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: PT Ciliandra Perkasa (Vakary Dzakarta, Indonezija), atstovaujama advokaty F. Graafsma, J. Cornelis ir E. Rogiest

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. lapkricio 28 d. Komisijos igyvendinimo reglamentg (ES) 2019/2092, kuriuo importuojamam
Indonezijos kilmés biodyzelinui nustatomas galutinis kompensacinis muitas;

— ipareigoti Komisija padengti ieSkovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi Sesiais pagrindais.

1. Ieskinio pirmasis pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija, nustatydama pardavimg maZesne kaina, pazeidé
2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/1037 dél apsaugos nuo subsidijuoto
importo i§ Europos Sajungos narémis nesanciy valstybiy (toliau — Pagrindinis reglamentas) 8 straipsnio 1 ir 2 dalis, nes ji
nei$nagrinéjo visy reikSmingy jrodymy ir nejrodé, kad visas produktas buvo parduodamas mazesne kaina.

2. leskinio antrasis pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija taip pat pazeidé Pagrindinio reglamento 8 straipsnio 5 dalj,
nes ji priezastinio rysio analize grindé klaidingu pardavimo mazesne kaina nustatymu.

3. leskinio treciasis pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija padaré akivaizdzig vertinimo klaida ir pazeidé Pagrindinio
reglamento 3 straipsnj, kai nustaté, pirma, kad Oil Palm Plantation Fund (toliau — OPPF) i§mokos turi biti laikomos
veikiau dotacijomis, o ne apmokéjimu uz perkama biodyzeling ir, antra, kad OPPF i§mokomis suteikiamas pranasumas
biodyzelino gamintojams, nes Komisija i) rémési akivaizdziai klaidingais ir priestaringais faktais ir ii) nenustaté, kad
nauda (jei tokia buvo) buvo suteikta biodyzelino maisytojams.



2020 4 20 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 129/27

4. Teskinio ketvirtasis pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija padaré akivaizdzia vertinimo klaidg ir pazeidé Pagrindinio
reglamento 7 straipsnij, kai apskaiciavo naudos suma pagal OPPF schema.

5. Ieskinio penktasis pagrindas grindZiamas tuo, kad Komisija pazeidé Pagrindinio reglamento 8 straipsnio 1 ir 8 dalis, nes
nepagrindé Zzalos pavojaus nustatymo remdamasi pozityviais jrodymais ir objektyviu visy reiksmingy aplinkybiy
nagrinéjimu.

6. leskinio Sestasis pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija pazeidé ieskovés teises i gynybg, nes tam tikrus esminius
motyvus dél mazesnés kainos analizés jtraukté tik | gincijama reglaments, todél ieskové prarado galimybe pateikti
pastabas $iuo klausimu.

2020 m. kovo 2 d. pareikstas ieskinys byloje PT Pelita Agung Agrindustri ir PT Permata Hijau Palm
Oleo | Komisija

(Byla T-143/20)
(2020/C 129/33)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovés: PT Pelita Agung Agrindustri (Medanas, Indonezija), PT Permata Hijau Palm Oleo (Medanas), atstovaujamos advokaty
F. Graafsma, J. Cornelis ir E. Rogiest

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2019 m. lapkricio 28 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentg (ES) 2019/2092, kuriuo importuojamam
Indonezijos kilmés biodyzelinui nustatomas galutinis kompensacinis muitas, tiek, kiek jis susijes su ieskovemis,

— jpareigoti Komisija padengti ieskoviy bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamos ieskinj ieskovés remiasi septyniais pagrindais.

1. leskinio pirmasis pagrindas grindZiamas tuo, kad Komisija, nustatydama pardavima mazesne kaina, pazeidé
2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/1037 dél apsaugos nuo subsidijuoto
importo i§ Europos Sagjungos narémis nesanciy valstybiy (toliau — Pagrindinis reglamentas) 8 straipsnio 1 ir 2 dalis, nes ji
(1) nei$nagringjo visy reikSmingy jrodymy ir (2) nejrodé, kad visas produktas buvo parduodamas maZzesne kaina.

2. leskinio antrasis pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija taip pat pazeidé Pagrindinio reglamento 8 straipsnio 5 dalj,
nes ji priezastinio rysio analiz¢ grindé klaidingu pardavimo mazesne kaina nustatymu.

3. leskinio treciasis pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija padaré akivaizdzig vertinimo klaida ir pazeidé Pagrindinio
reglamento 3 straipsnj, kai nustaté, kad Indonezijos vyriausybé patikéjo ar nurodé CPO tiekéjus tiekti savo prekes uz
mazesnj nei adekvaty atlyginima, kad ji CPO tiekéjams teiké su pajamomis ar kaina susijusig pagalbg ir kad todél buvo
suteikta nauda.

4. Teskinio ketvirtasis pagrindas grindziamas tuo, kad Komisija padaré akivaizdzia vertinimo klaidg ir pazeidé Pagrindinio
reglamento 3 straipsnj, kai nustaté, pirma, kad Oil Palm Plantation Fund (toliau — OPPF) i$mokos gali bati laikomos
veikiau dotacijomis, o ne apmokéjimu uz perkama biodyzeling ir, antra, kad OPPF i§mokomis suteikiamas pranasumas
biodyzelino gamintojams, nes Komisija rémeési akivaizdziai klaidingais ir priestaringais faktais bei nenustaté, kad nauda
(jei tokia buvo) buvo suteikta biodyzelino maiSytojams.
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