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— Pagal gin¢ijama akta priezastis, dél kurios nebuvo patvirtintas ceolito sidabras, yra ta, kad gaminyje, kuriame
naudotas ceolito sidabras, jo veiksmingumo buvo nepakankamas. Vis délto ieskoveé teigia, atsakové galéty teisétai
atsizvelgti tik j tuos kriterijus, kurie i$vardyti Reglamento (ES) Nr. 528/2012 4 ir 19 straipsniuose. Tarp ty kriterijy
néra nagrinéto gaminio veiksmingumo, nes tas vertinimas priklauso antrajam, vélesniam, etapui, t. y. biocidinio
produkto autorizacijos valstybéje naréje lygmeniu. Atsizvelgiant j fakta, kad atsakové atliko biitent §j vertinimg tam,
kad pagristy ceolito sidabro nepatvirtinima, tai reiskia, kad atsakové perzengé jai pagal Reglamentg (ES)
Nr. 528/2012 suteikty jgaliojimy ribas ir pazeidé SESV 290 straipsnj ir Reglamento (ES) Nr. 528/2012 4 ir
19 straipsnius.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas teisés normos, susijusios su Sutar¢iy taikymu ir nediskriminavimo principu,
pazeidimu.

— leskovés medziaga buvo vertinama skirtingai nei kitos medziagos, kurios naudojamos tiems patiems 2-o ir 7-o tipy
produktams; atsakové objektyviai nepagrindé, kodél ceolito sidabras turi biiti vertinamas kitaip nei kitos medziagos;
joms visoms taikomos tos pacios vertinimo taisyklés pagal Reglamenta (ES) Nr. 528/2012 (ir Direktyva 98/8/EB (%)),
kai tai susij¢ su to paties tipo produktais.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas teisés normos, susijusios su Sutar¢iy taikymu ir teisinio saugumo principu,
pazeidimu.

— Atsakové adresavo Biocidiniy produkty komiteto pirmininkui atvirg laiska, kuriuo sieké suzinoti, kaip reikia aiskinti
ir taikyti teisés nuostatas, susijusias su veiksmingumo vertinimu ir gaminiais, nagrinéjamais pagal Reglamenta (ES)
Nr. 528/2012. Nors teisés nuostatos buvo aiskios, $is laiskas dar kartg patvirtina, kad pragymas jrodyti nagrinéjamy
gaminiy privalumus nepatenka i Reglamento (ES) Nr. 528/2012 taikymo sritj. Ieskové rémési $io laisko turiniu, i3
kurio matyti, kad teisés nuostatos aiskios, tad ji turéjo teiséty liikes¢iy dél medziagos patvirtinimo. Todél gin¢ijamas
aktas pazeidé teiséty lukesciy ir teisinio saugumo principus.

OL L 306, 2019, p. 42
2012 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 528/2012 dél biocidiniy produkty tieckimo rinkai ir jy
naudojimo (OL L 167, 2012, p. 1).
() 1998 m. vasario 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 98/8/EB dél biocidiniy produkty pateikimo j rinka (OL L 123, 1998,
p- 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk, 23 t., p. 3).
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Garcia-Andrade

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— pirmiausiai, pripaZinti gin¢ijama sprendima niekiniu;
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— bet kuriuo atveju priteisti i§ Europos Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys pareikstas dél 2019 m. sausio 8 d. Europos Komisijos sprendimo (C (2018) 8676 galutinis), susijusio su uosty
Ispanijoje apmokestinimu, ir dél 2019 m. kovo 7 d. Europos Komisijos sprendimo C (2019) 1765 galutinis ir
2019 m. lapkri¢io 15 d. Sprendimo C (2019) 8068 galutinis (toliau — gincijami sprendimai).

Grisdama ieskinj ieskové remiasi penkiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindziamas SESV 107 straipsnio pirmos dalies paZeidimu, nes neapmokestinimas nereiskia
ekonominio pranasumo.

Grisdama pirmajj pagrinda ieskové nurodo, kad neapmokestinimo priemonés, dél kuriy priimti ginc¢ijami sprendimai,
nesuteikia ekonominio pranasumo, taciau panaikinus neapmokestinima uosto direkcijai uzkraunama ekonominé nasta
dél tebesitesiancios pareigos savo léSomis uztikrinti vieSojo intereso finansavima

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas SESV 107 straipsnio pirmos dalies, kartu su SESV 296 straipsniu ir Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsniu, paZeidimu, nes Komisija, nagrinédama ekonominio pranasumo
klausima, neatliko visapusiskos zinomy duomeny analizés.

Grisdama antrgjj ieSkinio pagrinda ieskové teigia, kad Europos Komisija, vertindama, ar gin¢ijamuose sprendimuose
nagrinéjamos neapmokestinimo priemonés yra pranasumas, neatliko i§samios duomeny, kuriuos per procediirg
Komisijai pateiké uosto direkcija, analizés.

3. Treciasis ieskinio pagrindas grindZiamas SESV 107 straipsnio pirmos dalies paZeidimu, nes dél neapmokestinimo
konkurencija neiskraipoma ir net nekyla iSkraipymo grésmé, taip pat tai neturi jtakos valstybiy nariy tarpusavio

prekybai.

Grisdama treciaji ieskinio pagrindg ieskové teigia, kad gincjjamuose sprendimuose nagrinéjamos neapmokestinimo
priemonés nepagerina uosto direkcijos konkurencinés padéties, todél konkurencija negali paveikti valstybiy nariy
tarpusavio prekybos. Taigi tai néra valstybés pagalba, kaip suprantama pagal SESV 107 straipsni.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindZiamas SESV 107 straipsnio pirmos dalies pazeidimu, nes neapmokestinimas néra
atrankinis.

Grisdama ketvirtajj ieskinio pagrindg ieskové tvirtina, kad gin¢ijamuose sprendimuose nagrinégjamos neapmokestinimo
priemonés néra atrankinés, nes jos néra referencinés sistemos iSimtis, todél tokios priemonés néra valstybés pagalba,
kaip tai suprantama pagal SESV 107 straipsnj.

5. Penktasis ieskinio pagrindas, nurodytas tuo atveju, jei nebity patenkinti ankstesni reikalavimai, grindziamas tuo, kad
nagrinégjamos mokesciy lengvatos, net jei biity pripazintos valstybés pagalba, suderinamos su vidaus rinka.

Grisdama penktajj ieskinio pagrinda, nurodyta tuo atveju, jei nebiity patenkinti ankstesni reikalavimai, ieskové tvirtina,
kad net jei gin¢ijamuose sprendimuose nagrinéjamas neapmokestinimas biity pripazintas valstybés pagalba, ji baty
suderinama su vidaus rinka.
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