INFORMACIJA APIE NEPASKELBTUS SPRENDIMUS

Teismo praktikos rinkinys

2021 m. geguzés 20 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis
ENR Grenelle Habitat ir kt.

(Byla C-88/20)"

»Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Teisingumo Teismo procediros reglamento
53 straipsnio 2 dalis ir 94 straipsnis — Pagrindinés teisés — Non bis in idem principas —
Administraciniy nuobaudy ir baudziamuyjy sankciju uz identiskas faktines aplinkybes taikymas
kartu — Tiesioginis paslaugy sitilymas telefonu — Klaidinanti komerciné veikla —
Nepakankamai pagristas prasymas priimti prejudicinj sprendima — Akivaizdus nepriimtinumas”

Prejudiciniai klausimai - Priimtinumas - Klausimai, pateikti nenurodzius pakankamai
informacijos apie faktines ir teisines aplinkybes ir priezastis, pateisinancias butinybe atsakyti |
prejudicinius klausimus — Klausimai, pateikti dél aplinkybiy, dél kuriy nejmanoma pateikti

naudingo atsakymo — Akivaizdus nepriimtinumas

(SESV 267 straipsnis; Teisingumo Teismo procediiros reglamento 53 straipsnio 2 dalis ir
94 straipsnis)

(zr. 28-37, 39 punktus ir rezoliucine dalj)

Rezoliuciné dalis

2019 m. gruodzio 12 d. sprendimu tribunal correctionnel de Bordeaux (Bordo baudziamasis
teismas, Prancizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima yra akivaizdziai
nepriimtinas.
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