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TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2020 d. lapkricio 10 d. Anne-Marie Klose pateiktas apeliacinis skundas dél 2020 m. rugséjo 9 d.
Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-81/20, Anne-Marie Klose /| Europos
Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

(Byla C-600/20 P)
(2021/C 98/02)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Anne-Marie Klose, atstovaujama advokatés I. Seher
Kita proceso salis: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba

Europos Sajungos Teisingumo Teismas (praSymus priimti apeliacinj skunda nagrinéjanti kolegija) 2021 m. vasario 11 d.
nutartimi nepriémé apeliacinio skundo ir nutaré, kad apelianté turi padengti savo bylinéjimosi islaidas.

2020 m. lapkricio 23 d. PV pateiktas apeliacinis skundas dél 2020 m. sausio 30 d. Bendrojo Teismo
(penktoji kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose T-786/16 ir T-224/18 PV | Komisija

(Byla C-640/20 P)
(2021/C 98/03)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apeliantas: PV, atstovaujamas Rechtsanwalt D. Birkenmaier

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apelianto reikalavimai

— Panaikinti 2020 m. sausio 30 d. sprendimg sujungtose bylose T-786/16 ir T-224/18.

— Priimti sprendima Sioje byloje bei sujungtose bylose T-786/16 ir T-224/18, kaip tai numatyta Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 170 straipsnyje.

— Priteisti i3 atsakovés bylinéjimosi islaidas byloje C-111/20 P taip pat visas kitas bylingjimosi islaidas bylose T-786/16,
T-224/18, T-224/18 R1 ir T-224/18 R2.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su klaidingu SESV 72 ir 270 straipsniy bei Pareigiiny tarnybos nuostaty
23 straipsnio aiskinimu ir Bendrojo Teismo i$vada, kad tik Pareigiiny tarnybos nuostatai yra isskirtinis Saltinis
sprendziant darbuotojy ir jy institucijy gincus.

2. Antrasis pagrindas susijes su ESS 4 straipsnio, Chartijos 41 straipsnio ir Pareigliny tarnybos nuostaty 11a straipsnio
pazeidimu;

3. Trediasis pagrindas susijes su bendrojo teisés principo fraus omnia corrompit ir Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnio
pazeidimu.

4. Ketvirtasis pagrindas susijes su argumenty dél Chartijos 1, 3, 4, 31 ir 41 straipsniy bei Pareigiiny tarnybos nuostaty le
ir 12a straipsniy pazeidimo atmetimu;

5. Penktasis pagrindas susijes su ,klaidingy pareiskimy* naudojimu, iskreiptu Pareigiiny tarnybos nuostaty 59 straipsnio
1 punkto trecios ir penktos pastraipy aiskinimu bei 2014 m. liepos 6 d. Komisijos vidaus sprendimo 92-2004
pazeidimu;

6. Sestasis pagrindas susijes su tycinémis klaidomis, padarytomis taikant nejvykdymo isimties sinalagmatiniuose
santykiuose principa;

7. Septintasis pagrindas vélgi susijes su Chartijos 41 straipsnio ir Pareigiiny tarnybos nuostaty 25 straipsnio pazeidimu
bei tycine tyla, kiek tai susije su PMO suk¢iavimu pasisavinant 21 593,64 EUR atlyginimo suma.

8. AStuntasis pagrindas susijes su pasekmiy, susijusiy su pirmosios drausminés procediiros CMS 13/087 panaikinimu,
iskraipymu (neveikimas).

9. Devintasis pagrindas susijes su Chartijos 15 straipsnio paZeidimu;

10. Desimtasis pagrindas, nurodytas subsidiariai, susijgs su draudimo priimti sprendimg ultra petita pazeidimu.

2020 m. lapkricio 30 d. Veszprémi Torvényszék (Vengrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje ENERGOTT Fejlesztd és Vagyonkezeld Kft. | Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli
Igazgatosdga

(Byla C-643/20)
(2021/C 98/04)
Proceso kalba: vengry

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Veszprémi Torvényszék

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: ENERGOTT Fejlesztd és Vagyonkezeld Kft.

Kita administracinio proceso Salis: Nemzeti Ad6- és Vdamhivatal Fellebbviteli Igazgatisdga

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos (toliau —
PVM direktyva) (') 90 straipsnio 1 ir 2 dalys turi biiti aiskinamos (atsizvelgiant, be kita ko, j Sprendimg Enzo Di Maura
[C-246/16] (%) ir Nutartj Porr Epitési Kft. [C-292/19] () ir pagrindinius Sgjungos veiksmingumo ir lygiavertiskumo
principus taip, kad valstybés narés negali nustatyti, jog senaties terminas PVM, susijusiam su beviltiskomis skolomis,
susigrazinti pradedamas skai¢iuoti pries skolai, kuria grindziamas grazintinas PVM, tampant beviltiska?
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