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2. Ar 2001 m. lapkric¢io 6 d. Direktyvos 2001/83/EB 1 straipsnio 2 punkto b papunktis turi biti aiskinamas taip, kad kaip
kosmetika j laisvg apyvartg isleistas produktas, kurio farmakologinis poveikis daro reik$mingg jtaka fiziologinéms
funkcijoms, vaistu pagal funkcija laikytinas tik tuomet, kai daro konkrety teigiama sveikatai naudinga poveikj? Ar siuo
aspektu pakanka, kad gaminys i§ esmés daro teigiamg poveikj iSvaizdai ir $is poveikis, didindamas savivertés jausma ar
gerindamas savijautg, sveikatai yra naudingas netiesiogiai?

3. Ar produktas yra vaistas pagal funkcijg ir tuomet, kai jo teigiamas poveikis apsiriboja i§vaizdos gerinimu, neatnesdamas
jokios tiesioginés ar netiesioginés naudos sveikatai, bet kai produkto savybés néra iSimtinai kenkiancios sveikatai, todél
jis néra panasus j narkoting medziaga?

() 2001 m. lapkricio 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/83/EB dél Bendrijos kodekso, reglamentuojancio Zmonéms
skirtus vaistus (OL L 311, 2001, p. 67; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk, 27 t, p. 69), i§ dalies pakeista
2019 m. birzelio 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) 2019/1243 (OL L 198, 2019, p. 241).
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Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Cdrdoba

Salys pagrindinéje byloje

leskovés: ZU ir TV

Atsakovas: Ryanair Ltd

Prejudiciniai klausimai

1. Ar skrydj vykdanciu oro vezéju, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 261/2004 () [3] straipsnio 5 dalj, galima
laikyti oro vezéja, kuris savo interneto svetainéje parduoda léktuvo bilietus, kuriy skrydziai vykdomi su kito oro vezéjo
kodu, atsakingu uz siuos konkrecius kito oro vezé¢jo parduodamus ir vykdomus skrydzius?

2. Ar skrydj vykdanciu oro vezéju, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 261/2004 [3] straipsnio 5 dalj, galima laikyti
oro veZéja, kuris savo interneto svetainéje parduoda léktuvo bilietus, kuriy skrydziai vykdomi su kito oro vezéjo kodu,
atsakingu uz $iuos konkrecius kito oro vezéjo parduodamus ir vykdomus skrydzius, jei tas kitas skrydj vykdantis oro
vezéjas priklauso skrydzio pardavéjo jmoniy grupei?

3. Ar Monrealio konvencijos 45 straipsnio savoka ,sutartj sudares vezéjas“ galima prilyginti Reglamento Nr. 261/2004
[3] straipsnio 5 dalies savokai ,skrydj vykdantis oro vezéjas“?

4. Ar Reglamento Nr. 261/2004 [3] straipsnio 5 dalies savoka ,skrydj vykdantis oro veZéjas“ galima prilyginti Monrealio
konvencijos 45 straipsnyje nurodytai sgvokai ,faktinis vezéjas“?

(') 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir
pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamentg
(EEB) Nr. 295/91 (OL L 46, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 t., p. 10).
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