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2020 m. liepos 27 d. pareikstas ieSkinys byloje Europos Komisija | Portugalijos Respublika
(Byla C-345/20)
(2020/C 329/09)
Proceso kalba: portugaly

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama W. Mo6lls ir C. Vrignon

Atsakové: Portugalijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

Komisija Teisingumo Teismo praso:

— pripazinti, kad Portugalijos Respublika, savo nacionalinio elektroninio registro neprijungusi prie naujos versijos
Europos keliy transporto jmoniy registru (ERRU), nejvykdé jsipareigojimy pagal 2016 m. balandzio 1 d. Komisijos

igyvendinimo reglamento (ES) 2016/480, kuriuo nustatomos bendrosios nacionaliniy elektroniniy keliy transporto
jmoniy registry sujungimo taisyklés ir panaikinamas Reglamentas (ES) Nr. 1213/2010 ("), 3 ir 4 straipsnius.

— priteisti i§ Portugalijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Valstybés narés, kurioms tenka Reglamento (ES)[2016/480 3 straipsnio 1 pastraipoje numatyta prievolé nacionalinius
elektroninius registrus prijungti prie naujos versijos ERRU $iame reglamente nustatyta tvarka ir pagal jame nustatytus
techninius reikalavimus, turéjo tai padaryti ne véliau kaip iki 2019 m. sausio 30 d.

() OLL 87,2016, p. 4.

2020 m. liepos 30 d. Corte costituzionale (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje O.D., RLH.V.,, B.O., F.G.,, MK.EB., E.S., N.P,, S.E.A./ Istituto nazionale della previdenza sociale
(INPS)

(Byla C-350/20)
(2020/C 329/10)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte costituzionale

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoriai: O.D., RLH.V,, B.O,, F.G., MK.F.B,, E.S.,, N.P, S.EA.

Kita kasacinio proceso Salis: Istituto nazionale della previdenza sociale (INPS)
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Prejudicinis klausimas

Ar 2000 m. gruodzio 7 d. Nicoje paskelbtos ir 2007 m. gruodzio 12 d. Strasbire patikslintos Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 34 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad, remiantis 2004 m. balandzio 29 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 883/2004 () dél socialinés apsaugos sistemy koordinavimo 3 straipsnio 1 dalies
b ir j punktais, kaip nurodyta 2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/98/ES (3) dél vienos
praSymy iSduoti vieng leidima pateikimo procediiros 12 straipsnio 1 dalies e punkte, j jo taikymo sritj patenka vaiko
gimimo ir motinystés iSmokos, ir, jei taip, ar Sgjungos teisé turi biiti aiskinama taip, kad pagal ja draudziamos nacionalinés
teisés nuostatos, pagal kurias uzsienieciams, turintiems vieng minétoje direktyvoje nurodyta leidima, nesuteikiamos minétos
iSmokos, taciau jos suteikiamos uZsienie¢iams, turintiems ilgalaikio gyventojo leidima gyventi ES?

()  OLL 166, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 5 t., p. 72.

(» 2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/98/ES dél vienos prasymy idduoti viena leidima treciyjy 3aliy
pilie¢iams gyventi ir dirbti valstybés narés teritorijoje pateikimo procediiros ir dél valstybéje naréje teisétai gyvenanciy treciyjy Saliy
darbuotojy bendry teisiy (OL L 343, 2011, p. 1).

2020 m. rugpjicio 7 d. Agrochem-Maks d.o.o. pateiktas apeliacinis skundas dél 2020 m. geguzés 28 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-574/18, Agrochem-Maks | Komisija

(Byla C-374/20 P)
(2020/C 329/11)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Agrochem-Maks d.o.o., atstovaujama advokaty S. Pappas ir A. Pappas

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Svedijos Karalysté

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima;
— grazinti byla nagrinéti Bendrajam Teismui;

— nurodyti Komisijai padengti savo ir apeliantés bylinéjimosi islaidas, susijusias su $ia byla.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrasis Teismas klaidingai aiskino ir taiké procediairos reikalavimus dél prasymo pateikti papildoma informacijg, vykstant
veikliosios medziagos patvirtinimo galiojimo pratgsimo procedirai.

Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai nusprendé, jog argumenta (susijusj su septyniais iki galo neiSnagrinétais
aspektais), kad EFSA ir valstybés narés praneséjos vertinimas skiriasi, todél batinas i$samus nagrinéjimas siuo klausimu,
reikia atmesti kaip nepagrist, kiek jis susijes su ketvirtu aspektu, ir nereik$mingg, kiek tai susije su kitais aspektais.

Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes, kai vertino apeliantés teisétus likescius, atsizvelgé ne | visus reik§mingus
elementus.
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