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2020 m. kovo 30 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Rad Service Srl Unipersonale ir kt. | Del Debbio SpA ir kt.

(Byla C-210/20)
(2020/C 279/38)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantés: Rad Service Srl Unipersonale, Cosmo Ambiente Srl, Cosmo Scavi Sl

Kitos apeliacinio proceso Salys: Del Debbio SpA, Gruppo Sei Srl, Ciclat Val di Cecina Soc. Coop., Daf Costruzioni Stradali Srl,
atstovaujanti laikinai jmoniy grupei, kurig sudaro GARC SpA ir Edil Moter Srl

Prejudicinis klausimas

Ar pagal 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/24/ES (") 63 straipsnj, nustatantj rémimosi
kity subjekty pajégumu institut, ir Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo (SESV) 49 ir 56 straipsniuose nurodytus
isisteigimo laisvés ir paslaugy teikimo laisvés principus draudziama taikyti Italijos nacionalinés teisés nuostatas,
reglamentuojancias rémimasi kity subjekty pajégumu ir pasalinima i§ pirkimo sutarties skyrimo procediry, jtvirtintas
2016 m. balandzio 18 d. Istatyminiu dekretu Nr. 50 nustatyto VieSojo pirkimo sutarciy kodekso 89 straipsnio 1 dalies
ketvirtajame sakinyje, pagal kurias tuo atveju, kai pagalbiné jmoné pateikia melaginga pareiskima dél isiteisé¢jusiy
apkaltinamyjy nuosprendziy, kuriais galblt galima jrodyti, kad padarytas rimtas profesinis nusizengimas, perkancioji
organizacija visais atvejais turi pasalinti i§ konkurso jame dalyvaujantj ekonominés veiklos vykdytoja, nereikalaudama ar
nesuteikdama jam galimybés nurodyti kitg tinkamg pagalbing jmoneg, kuri pakeisty pirmaja, kaip tai nustatyta kitais atvejais,
kai subjektai, kuriy pajégumu ketina remtis ekonominés veiklos vykdytojas, netenkina atitinkamo atrankos kriterijaus arba
dél kuriy yra privalomy pasalinimo pagrindy?

() 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/24/ES dél vieSyjy pirkimy, kuria panaikinama
Direktyva 2004/18[EB (OL L 94, 2014, p. 65).

2020 m. geguzés 19 d. Verwaltungsgericht Wiesbaden (Vokietija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje JV/ Vokietijos Federaciné Respublika

(Byla C-215/20)
(2020/C 279/39)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Salys pagrindinéje byloje
leskovas: |V

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyva (ES) 2016/681 (*) (toliau — PNR direktyva), pagal kurig oro transporto jmonés visy be iSimties keleiviy
duomeny jrasus perduoda valstybiy nariy isteigtiems informacijos apie keleivius skyriams ir juose duomeny jrasai nesant
pagrindo naudojami atliekant automatizuotg duomeny baziy ir kriterijy palyginima, o véliau saugomi penkerius metus,
atsizvelgiant | PNR direktyva siekiamg tikslg ir j apibréztumo ir proporcingumo reikalavimus, yra suderinama su
Pagrindiniy teisiy chartija, ypac su Sios chartijos 7, 8 ir 52 straipsniais?
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2. Visy pirma:

a) ar PNR direktyvos 3 straipsnio 9 punktas kartu su Sios direktyvos II priedu tiek, kiek juose jtvirtinta, jog savoka
Lsunkds nusikaltimai®, kaip ji suprantama pagal PNR direktyva, reiskia II priede i§vardytus nusikaltimus, uz kuriuos
pagal valstybés narés nacionaling teis¢ baudziama laisvés atémimo bausme arba jsakymu sulaikyti, kurio ilgiausias
terminas — bent treji metai, atsizvelgiant j pakankamo apibréztumo ir proporcingumo reikalavima, yra suderinamas
su Pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8 straipsniais?

=z

ar perduotini keleivio duomeny jrasai (toliau — PNR duomenys), jei kartu su jais turi bati perduoti vardas ir pavardé
(PNR direktyvos straipsnio 1 dalies pirmas sakinys kartu su Sios direktyvos I priedo 4 punktu), informacija apie
daznai lektuvais keliaujancius piliecius ir | laisvos formos teksto laukelj jrasytos bendros pastabos (PNR direktyvos
8 straipsnio 1 dalies pirma pastraipa kartu Sios direktyvos I priedo 12 punktu), yra pakankamai apibreézti, kad baty
galima pateisinti Pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8 straipsniy apribojima?

¢) ar su Pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8 straipsniais ir PNR direktyvos tikslais suderinama tai, kad renkami ne tik
keleivio, bet ir tre¢iyjy asmeny, pavyzdziui, kelioniy agentiiros | kelioniy agento (PNR direktyvos I priedo 9 punktas),
nepilnamecius lydin¢iy (PNR direktyvos I priedo 12 punktas) ir kartu keliaujan¢iy asmeny (PNR direktyvos I priedo
17 punktas) duomenys?

d) ar PNR direktyva, atsizvelgiant i tai, kad pagal jos nuostatas perduodami, tvarkomi ir saugomi nepilnameciy keleiviy
duomenys, yra suderinama su Pagrindiniy teisiy chartijos 7, 8 ir 24 straipsniais?

e) ar PNR direktyvos 8 straipsnio 2 dalis kartu su PNR direktyvos I priedo 18 punktu, pagal kurig oro transporto
bendrové API duomenis, net jei jie yra tokie patys, kaip ir PNR duomenys, perduoda valstybiy nariy informacijos apie
keleivius skyriams, atsizvelgiant { duomeny kiekio mazinimo principa, yra suderinama su Pagrindiniy teisiy chartijos
8 ir 52 straipsniais?

f) ar PNR direktyvos 6 straipsnio 4 dalis, kurios nuostatos skirtos kriterijams, pagal kuriuos yra lyginami duomeny
jrasai, apibrézti, yra pakankamas teisés akte nustatytas teisétas pagrindas, kaip tai suprantama pagal Pagrindiniy teisiy
chartijos 8 straipsnio 2 dalj ir 52 straipsnj ir SESV 16 straipsnio 2 dalj?

g) ar PNR direktyvos 12 straipsniu Pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8 straipsniai ribojami tik tiek, kiek grieztai biitina, jei
valstybiy nariy informacijos apie keleivius skyriuose perduoti duomenys saugomi penkerius metus?

h) ar dél nuasmeninimo pagal PNR direktyvos 12 straipsnio 2 dalj asmens duomeny kiekis sumazinamas tik tiek, kiek
yra biitina vadovaujantis Pagrindiniy teisiy chartijos 8 ir 52 straipsniais, jeigu tai yra tiesiog suteikiami pseudonimai,
kuriy galima bet kada atsisakyti?

i) ar Pagrindiniy teisiy chartijos 7, 8 ir 47 straipsniai turi biti aiskinami taip, kad pagal juos reikalaujama, jog keleiviai,
kuriy duomenys atliekant keleiviy duomeny tvarkyma yra nuasmeninami (PNR direktyvos 12 straipsnio 3 dalis), bty
apie tai informuojami ir jiems taip blity uZtikrinta galimybé pasinaudoti teismine priezifira?

3. Ar PNR direktyvos 11 straipsnis, leidZiantis PNR duomenis perduoti treCiosioms $alims, kuriose néra pakankamo
duomeny apsaugos lygio, yra suderinamas su Pagrindiniy teisiy chartijos 7 ir 8 straipsniais?

4. Ar pagal PNR direktyvos 6 straipsnio 4 dalies ketvirtajj sakinj yra uZtikrinama pakankama apsauga nuo specialiy
kategorijy asmens duomeny tvarkymo, kaip tai suprantama pagal Reglamento (ES) 2016679 (3 (toliau — BDAR)
9 straipsnj ir Direktyvos (ES) 2016/680 (*) (toliau — Direktyva (ES) 2016/680) 10 straipsni, jei kartu su laisvos formos
teksto laukelyje ,bendros pastabos“ (PNR direktyvos I priedo 12 punktas) pateikta informacija gali bati perduoti,
pavyzdziui, pageidavimai dél maisto, i§ kuriy galima daryti iSvadas dél tokiy specialiy kategorijy asmens duomeny?
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5. Ar yra suderinama su BDAR 13 straipsniu, jei oro transporto bendrovés savo interneto svetainése atkreipia keleiviy
deémesj tik | nacionalinj jgyvendinimo istatymg ($iuo atveju — 2017 m. birzelio 6 d. Gesetz iiber die Verarbeitung von
Fluggastdaten zur Umsetzung der Richtlinie (EU) 2016/681 (Istatymas dél keleiviy duomeny tvarkymo jgyvendinant
Direktyva (ES) 2016/681), BGBI I, p. 1484)?

() 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva dél [keleivio duomeny jraso (PNR) duomeny naudojimo]
teroristiniy nusikaltimy ir sunkiy nusikaltimy prevencijos, nustatymo, tyrimo ir patraukimo uz juos baudZiamojon atsakomybén
tikslais (OL L 119, 2016, p. 132).

() 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél
laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (OL L 119, 2016, p. 1).

() 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva dél fiziniy asmeny apsaugos kompetentingoms institucijoms
tvarkant asmens duomenis nusikalstamy veiky prevencijos, tyrimo, atskleidimo ar baudziamojo persekiojimo uz jas arba bausmiy
vykdymo tikslais ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo, ir kuria panaikinamas Tarybos pamatinis sprendimas 2008/977/TVR
(OL L 119, 2016, p. 89).

2020 m. geguzés 7 d. Finanzgericht Hamburg (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje C.E. Roeper GmbH | Hauptzollamt Hamburg

(Byla C-216/20)
(2020/C 279/40)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Finanzgericht Hamburg

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: C.E. Roeper GmbH

Atsakové: Hauptzollamt Hamburg

Prejudiciniai klausimai
1. Ar Kombinuotosios nomenklatfiros 1521 90 99 subpozicijos (') aiskinamosios pastabos (%) taikomos tiek, kiek jose

vartojamas Zodis ,islydytas‘?

2. Jeigu | pirmaji prejudicinj klausimg baty atsakyta neigiamai: ar sgvoka ,Zaliaviniai, kaip ji suprantama pagal
Kombinuotosios nomenklattiros 1521 90 91 subpozicijg, turi bati aiskinama taip, kad eksporto 3alyje islydytas biciy
vaskas, i§ kurio lydant buvo mechaniskai pasalinti svetimkiiniai, taciau Siek tiek svetimkiiniy bi¢iy vaske liko, gali bati
priskiriamas Siai subpozicijai?

(")  Europos Sajungos kombinuotosios nomenklatiiros paaiskinimai (OL C 119, 2019, p. 1).

() 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés prekiy nomenklattiros bei dél Bendrojo muity
tarifo (OL L 256, 1987, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 2 t., p. 382), i§ dalies pakeistas 2019 m. spalio 9 d.
Komisijos jgyvendinimo reglamentu (ES) 2019/1776, kuriuo i3 dalies kei¢iamas Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2658/87 dél tarify ir
statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo I priedas (OL L 280, 2019, p. 1).

2020 m. geguzés 28 d. Ufficio del Giudice di Pace di Lanciano (Italija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje XX/ OO

(Byla C-220/20)
(2020/C 279/41)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Ufficio del Giudice di Pace di Lanciano
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