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Prejudicinis klausimas

Ar Direktyvos 2006/112[EB () 135 straipsnio 1 dalies g punktas aiskintinas taip, kad Sioje nuostatoje numatyto
neapmokestinimo tikslais sgvoka ,specialiy investiciniy fondy valdymas“ apima ir licencijg suteikusio treciojo asmens
investicinei bendrovei (IB) suteikta teis¢ naudotis specialiems investiciniams fondams specialiai sukurta specialia programine
jranga, jei §i speciali programiné jranga, kaip ir pagrindinéje byloje, yra skirta tik bidingai ir esminei veiklai, susijusiai su
specialiy investiciniy fondy veikla, vykdyti, ta¢iau naudojama kartu su technine IB infrastruktiira ir jos funkcijos gali biiti
atlickamos tik padedant IB ir tik nuolat naudojantis IB pateikiamais rinkos duomenimis?

(") 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1).

2020 m. vasario 13 d. Bundesgerichtshof (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje ZM, Oeltrans Befrachtungsgesellschaft mbH bankroto administratorius | E. A. Frerichs

(Byla C-73/20)
(2020/C 191/12)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesgerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: ZM, Oeltrans Befrachtungsgesellschaft mbH bankroto administratorius

Kita kasacinio proceso Salis: E. A. Frerichs

Prejudicinis klausimas

Ar 2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1346/2000 dél bankroto byly (') 13 straipsnj ir 2008 m. birzelio 17 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 593/2008 dél sutartinéms prievoléms taikytinos teisés (Roma I) (3
12 straipsnio 1 dalies b punktg reikia aigkinti taip, kad pagal pastaraji reglamentg sutarciai taikytina teisé turi bati taikoma ir
mokéjimui, kurj atlieka treciasis asmuo, vykdydamas vienos i§ sutarties $aliy sutartinj mokéjimo isipareigojima?

() OLL 160, 2000, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 1 t., p. 191.
() OLL177,2008, p. 6.

2020 m. vasario 27 d. Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
(Portugalija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje RC/ Autoridade Tributdria
e Aduaneira

(Byla C-103/20)
(2020/C 191/13)
Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: RC

Atsakovas: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Prejudiciniai klausimai

1) ArEB 12, 18, 39, 43 ir 56 straipsniais draudziami nacionalinés teisés aktai, kaip antai nagrinéjami pagrindinéje byloje,
pagal kuriuos kapitalo prieaugis, atsirades dél kitos valstybés narés rezidento atlikto valstybéje naréje esancio
nekilnojamojo turto perleidimo, automatiskai apmokestinamas mokescio tarifu, kuris skiriasi nuo mokescio tarifo,
kuris, tokios pacios riisies sandorio atveju, biity taikomas valstybés narés, kurioje yra $is nekilnojamasis turtas, rezidento

gautam kapitalo prieaugiui, taciau kuriuose numatyta, kad apmokestinamieji asmenys nerezidentai, gali pasirinkti tokj
patj apmokestinima, koks taikomas rezidentams?

2) Konkreciai, ar pagal Sias Sgjungos teisés nuostatas draudziama, kad koegzistuoty:
i) taisyklé, numatanti specialaus 28 % mokescio tarifo taikyma nerezidenty gautam nekilnojamojo turto prieaugiui,

ii) taisyklé, pagal kurig atsizvelgiama tik { 50 % per metus gauto kapitalo prieaugio, susijusio su rezidenty atliktais
perleidimais, vertés,

iii) taisyklé, pagal kuria kity Europos Sajungos valstybiy nariy rezidentai gali pasirinkti apmokestinima pagal bendrus
mokescio tarifus, taikomus rezidentams (o ne pagal specialy nerezidentams taikomga tarifa), su salyga, kad visos jy
pajamos, jskaitant gautas $ios valstybés teritorijoje ir uz jos riby, turi biiti sumuojamos tokiomis paciomis salygomis,
kokios taikomos rezidentams?

3) Kitaip tariant, ar pagal Sgjungos teisés nuostatas draudziama tai, kad nerezidentas turi pasirinkti
i) 100 % pajamy apmokestinima pagal specialy mokescio tarifg arba

ii) tokj kaip rezidentams galiojantj 50 % pajamy apmokestinimg pagal rezidentams taikomus mokescio tarifus su salyga,
kad visos jy pajamos sumuojamos tokiomis paciomis salygomis, kokios taikomos rezidentams?

2020 m. kovo 9 d. Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg (Liuksemburgas) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje XI/ Caisse pour I'avenir des enfants

(Byla C-129/20)
(2020/C 191/14)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré, i$ pradziy ieskové: XI

Kita kasacinio proceso Salis, i pradziy atsakové: Caisse pour Uavenir des enfants
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