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2021 m. spalio6 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Autoriy teisés ir gretutinés teisés —
Kompiuteriy programuy teisiné apsauga — Direktyva 91/250/EEB — 5 straipsnis — Veiksmuy,
kuriems taikomi apribojimai, iSimtys — Veiksmai, butini tam, kad teisétas jgijéjas galétuy istaisyti
klaidas — Savoka — 6 straipsnis — Dekompiliavimas — Salygos®

Byloje C-13/20
dél cour d’appel de Bruxelles (Briuselio apeliacinis teismas, Belgija) 2019 m. gruodzio 20 d.
sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2020 m. sausio 14 d., pagal SESV 267 straipsnj
pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Top System SA
pries
Belgijos valstybe
TEISINGUMO TEISMAS (penktoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas E. Regan, teiséjai M. Ile$i¢ (praneséjas), E. Juhdsz, C. Lycourgos
ir I. Jarukaitis,

generalinis advokatas M. Szpunar,

kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges i rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Top System SA, atstovaujamos avocats E. Wery ir M. Cock,

— Belgijos valstybés, atstovaujamos avocat M. Le Borne,

— Europos Komisijos, atstovaujamos E. Gippini Fournier ir J. Samnadda,

susipazines su 2021 m. kovo 10 d. posédyje pateikta generalinio advokato isvada,

* Proceso kalba: prancazy.
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priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1991 m. geguzés 14 d. Tarybos
direktyvos 91/250/EEB dél kompiuteriy programu teisinés apsaugos (OL L 122, 1991, p. 42;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 14 sk., 1 t., p. 114) 5 straipsnio 1 dalies i$aiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Top System SA ir Belgijos valstybés ginca dél to, kad Selor,
federalinés administracijos atrankos tarnyba (Belgija), dekompiliavo Top System sukurta
kompiuteriy programa, kuri yra taikomosios programos, kurios naudojimo licencija turi $i
atrankos tarnyba, dalis.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé
Direktyvos 91/250 17-23 konstatuojamosiose dalyse nurodyta:

»kadangi autoriaus iSimtinei teisei drausti neteisétai atgaminti savo karinj turi bati taikoma
apribota iSimtis, kai leisti atgaminti kompiuterio programa techniskai butina, kad ta programa
galéty naudotis ja teisétai jsigijes asmuo; kadangi tai reiskia, jog sutartimi negalima drausti jdiegti
ir paleisti programa, kad bty galima naudotis teisétai jsigyta programos kopija ir taisyti jos klaidy;
kadangi nesant konkreciy sutartiniy nuostaty, jskaitant atvejus, kai programos kopija parduota, ja
teisétai jsigijusiam asmeniui leidziama atlikti bet kurj kita veiksma, kuris pagal jo paskirtj yra
butinas, kad bty galima naudotis ta programos kopija;

kadangi asmeniui, turin¢iam teise naudotis kompiuterio programa, neturéty bati uzkertamas
kelias atlikti veiksmus, butinus stebéti, nagrinéti ar patikrinti programos veikima, jei tokie
veiksmai nepazeidzia programos autoriy teisiy;

kadangi neteisétas kodo, kuria kompiuterio programos kopija yra pateikta, atkarimas, vertimas,
pritaikymas ar keitimas yra autoriaus iSimtiniy teisiy pazeidimas;

kadangi vis délto gali buti tokiy aplinkybiy, kai toks kodo atkarimas ir jo vertimas, kaip apibrézia
4 straipsnio a ir b punktai, yra nei$vengiamas, norint gauti butina informacija apie tai, kaip
uztikrinti savarankiskai sukurtos programos suderinamuma su kitomis programomis;

kadangi dél to turi bati laikoma, kad, tik tokiomis ribotomis aplinkybémis, atgaminimo ir vertimo
veiksmai, atlikti asmens, turincio teise naudotis programos kopija, ar jo vardu, yra teiséti,
nepriestarauja saziningumui ir todél jiems nereikia turéti autoriaus teisiy turétojo sutikimo;

kadangi Sios iSimties tikslas — leisti sujungti visus kompiuterinés sistemos komponentus, jskaitant
ir skirtingy gamintojy pagamintus komponentus, kad jie galéty veikti kartu;

kadangi tokia autoriaus iS§imtiniy teisiy iSimtimi negalima naudotis taip, kad buty pazeidziami
teiséti autoriaus teisiy turétojo interesai arba nesiderinty su jprastu programos naudojimu®.
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Minétos direktyvos 1 straipsnyje nustatyta:

»1. Vadovaudamosi $ios direktyvos nuostatomis, valstybés narés taiko kompiuteriy programoms
tokia autoriy teisiy apsauga kaip ir literatiiros kiiriniams, apibréztiems pagal [1886 m. rugséjo 9 d.
Berne pasirasyta] <...> konvencija dél literatiros ir meno kuriniy apsaugos|, (1971 m. liepos 24 d.
Paryziaus aktas), pataisyta 1979 m. rugséjo 28 d.]. Sioje direktyvoje savoka ,kompiuterio
programa“ apima ir parengiamaja projektine medziaga.

2. Sioje direktyvoje numatyta apsauga taikoma kompiuterio programos israiskai bet kuria forma.
Pagal sia direktyva autoriy teisiy apsauga netaikoma idéjoms ir principams, kuriais remiasi
kompiuterio programos elementai, jskaitant elementus, kuriais remiasi jos s3sajos.

3. Kompiuterio programai taikoma apsauga, jei ji yra originali ta prasme, kad tai — paties
autoriaus intelekto karinys. Teisei j apsauga nustatyti netaikomi jokie kiti kriterijai.”

Sios direktyvos 4 straipsnyje ,Apribojimai“ nustatyta:

»Vadovaujantis 5 ir 6 straipsniy nuostatomis, autoriaus teisiy turétojo iSimtinés teisés, kaip
apibrézta 2 straipsnyje, apima teise paciam arba leisti kitam:

a) nuolat arba laikinai bet kokiomis priemonémis ir forma atgaminti visa kompiuterio programa
saugojimui batinas toks atgaminimas, tokiems veiksmams reikia gauti autoriaus teisiy turétojo
leidimag;

b) versti, pritaikyti, sutvarkyti ar kitaip pakeisti kompiuterio programa bei atgaminti iy veiksmuy
rezultatus, nepazeidziant asmens, kuris keicia programa, teisiy;

c) bet kuria forma vie$ai platinti ir nuomoti kompiuterio programos originala arba jos kopijas.
Pirma karta autoriaus teisiy turétojui arba su jo leidimu pardavus programos kopija [Europos
Sajungoje], iSnaudojama tos kopijos platinimo [Sgjungoje] teisé, iSskyrus teise kontroliuoti
tolesne programos ar jos kopijos nuoma.”

Tos pacios direktyvos 5 straipsnyje ,Apribojimy iSimtys“ numatyta:

»1. Jei néra konkreciy sutartiniy nuostaty, 4 straipsnio a ir b punktuose nurodytiems veiksmams
nereikia autoriaus teisiy turétojo leidimo, kai tokie veiksmai yra butini tam, kad kompiuterio
programa teisétai jsigijes asmuo galéty ja naudoti pagal paskirtj ir taisyti jos klaidas.

2. Asmeniui, turinCiam teise naudoti kompiuteri[o] programg, sutartimi negalima drausti
pasidaryti laikinos kopijos, jei tai butina tokiam naudojimui.

3. Asmuo, turintis teise naudoti kompiuterio programos kopija, turi teise be autoriaus teisiy
turétojo leidimo isbandyti, nagrinéti ar patikrinti, kaip veikia programa, kad galéty nustatyti
idéjas ir principus, kuriais remiasi programos elementai, jei jis tai daro teisétai jdiegdamas,
perzitirédamas, paleisdamas, perduodamas arba saugodamas programa.”
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Direktyvos 91/250 6 straipsnis ,Dekompiliavimas“ suformuluotas taip:

»1. Autoriaus teisiy turétojo leidimas nebitinas, kai kodo atgaminimas (atkarimas) ir jo vertimas,
kaip apibrézta 4 straipsnio a ir b punktuose, yra bitini, norint gauti informacija apie tai, kaip
uztikrinti savarankiskai sukurtos kompiuterio programos suderinamuma su kitomis
programomis, jei laikomasi iy salygy:

a) jei tokius veiksmus atlieka licencija turintis asmuo arba kitas teise naudoti programos kopija
turintis asmuo, arba jy jgaliotas tai atlikti asmuo;

b) suderinamumui uztikrinti batina informacija anks¢iau nebuvo laisvai prieinama a punkte
nurodytiems asmenims

ir

c) tokie veiksmai atliekami tik su tomis originalios programos dalimis, kurios yra butinos
suderinamumui uztikrinti.

2. Informacija, gauta pagal $io straipsnio 1 dalies nuostatas, draudziama:

a) naudoti kitiems tikslams, o ne savarankiskai sukurtos kompiuterio programos suderinamumui
uztikrinti;

b) perduoti kitiems asmenims, iS$skyrus, kai tai butina savarankiskai sukurtos kompiuterio
programos suderinamumui uztikrinti
ir

c) naudoti kokiai nors savo israiska i$ esmés panasiai kompiuterio programai sukurti, pagaminti
ar parduoti, arba kitam veiksmui, kuris pazeidzia autoriy teises.

3. Vadovaujantis <...> konvencijos dél literatiros ir meno kuariniy apsaugos nuostatomis, $io
straipsnio nuostaty negalima aiskinti taip, kad jos leisty jj taikyti nepagrjstai pazeidziant teisétus
autoriaus teisiy turétojo interesus, ar priestarauty jprasto kompiuterio programos naudojimui.”

Minétos direktyvos 9 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»<...> Visos sutartinés nuostatos, prieStaraujancios 6 straipsniui ar 5 straipsnio 2 ir 3 dalyse
numatytoms iSimtims, yra niekinés.”

Direktyva 91/250 buvo panaikinta ir kodifikuota 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir

Tarybos direktyva dél kompiuteriy programy teisinés apsaugos (OL L 111, 2009, p. 16). Vis délto
pagrindinés bylos faktinéms aplinkybéms taikoma Direktyva 91/250.
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Belgijos teisé

1994 m. birzelio 30 d. jstatymo, kuriuo i Belgijos teise perkeliama 1991 m. geguzés 14 d. Europos
direktyva dél kompiuteriy programuy teisinés apsaugos (Moniteur belge, 1994 m. liepos 27 d.,
p.- 19315), i$ dalies pakeisto 2007 m. geguzés 15 d. Istatymu dél kovos su intelektinés nuosavybés
teisiy pazeidimu ir piratavimu (Moniteur belge, 2007 m. liepos 18 d., p. 38734) (toliau — LPO),
5 straipsnyje buvo numatyta:

»Laikantis 6 ir 7 straipsniy, nuosavybés teisé apima:

a) galimybe nuolat arba laikinai bet kokiomis priemonémis ir forma atgaminti visa kompiuterio
programa arba jos dalj. Jei kompiuterio programai jdiegti, perziaréti, paleisti, perduoti ar
saugoti butinas toks atgaminimas, tokiems veiksmams reikia gauti autoriaus teisiy turétojo
leidima;

b) galimybe versti, pritaikyti, sutvarkyti ar kitaip pakeisti kompiuterio programag ir atgaminti siy
veiksmu rezultatus, nepazeidziant asmens, kuris keicia programa, teisiy”.

“«

<>

LPO 6 straipsnyje buvo nustatyta:

»1. Jei néra konkreciy sutartiniy nuostaty, 5 straipsnio a ir b punktuose nurodytiems veiksmams
nereikia autoriaus teisiy turétojo leidimo, kai tokie veiksmai yra batini tam, kad asmuo, turintis
teise naudoti kompiuterio programa, galéty ja naudoti pagal paskirtj ir taisyti jos klaidas.

<>

3. Asmuo, turintis teise naudoti kompiuterio programa, turi teise be autoriaus teisiy turétojo
leidimo i$bandyti, nagrinéti ar patikrinti, kaip veikia programa, kad galéty nustatyti idéjas ir
principus, kuriais paremti programos elementai, jei jis tai daro teisétai jdiegdamas,
perziarédamas, paleisdamas, perduodamas arba saugodamas programa.”

LPO 7 straipsnyje buvo nurodyta:

»1. Autoriaus teisiy turétojo leidimas nebutinas, kai kodo atgaminimas (atkarimas) ir jo formos
vertimas, kaip apibrézta 5 straipsnio a ir b punktuose, yra batini, norint gauti informacija apie tai,
kaip uztikrinti savarankiskai sukurtos kompiuterio programos suderinamumag su kitomis

programomis, jei laikomasi iy salygy:

a) atgaminimo ir vertimo veiksmus atlieka licencija turintis asmuo arba kitas teise naudoti
programos kopija turintis asmuo, arba ju jgaliotas tai atlikti asmuo;

b) jam dar néra lengvai ir greitai prieinama informacija, reikalinga suderinamumui uztikrinti;

c) atgaminimo ir vertimo veiksmai atliekami tik su tomis originalios programos dalimis, kurios
yra butinos suderinamumui uztikrinti.

ECLI:EU:C:2021:811 5
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2. Informacija, gauta pagal $io straipsnio 1 dalies nuostatas, draudziama:

a) naudoti kitiems tikslams, o ne savarankiskai sukurtos kompiuterio programos suderinamumui
uztikrinti;

b) perduoti kitiems asmenims, i$skyrus, kai tai butina savarankiskai sukurtos kompiuterio
programos suderinamumui uztikrinti;

c) naudoti kokiai nors savo iSraiska i$ esmés panasiai kompiuterio programai sukurti, pagaminti
ar parduoti arba kitam veiksmui, kuris pazeidzia autoriy teises.

3. Sis straipsnis negali biti taikomas nepagristai pazeidziant teisétus teisiy turétojo interesus arba
priestaraujant jprastiniam kompiuterio programos naudojimui.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Top System yra pagal Belgijos teise jsteigta bendrové, kuri kuria kompiuteriy programas ir teikia
informaciniy technologijy paslaugas.

Selor yra Belgijos vie$oji jstaiga, atsakinga uz basimy vie$yjy administracijos tarnyby darbuotojy
atranka ir orientavima. Po to, kai Selor buvo integruota j ,Strategijos ir palaikymo® federaline
vie$gja tarnybg, pagrindinéje byloje ja kaip atsakove pakeité Belgijos valstybé.

Nuo 1990 m. Top System bendradarbiauja su Selor, kurios vardu ji teikia informaciniy
technologijy kirimo ir techninés priezitros paslaugas.

Tam, kad jvykdyty savo uzduotis, Selor laipsniskai diegé informacines priemones, leidziancias
teikti parai$kas internetu ir jas tvarkyti.

Selor prasymu Top System sukureé jvairiy taikomyjy programy, apimanciy, pirma, jos bendrosios
programinés jrangos ,Top System Framework® (toliau — TSF) funkcijas ir, antra, funkcijas,
skirtas specialiems Selor poreikiams patenkinti.

Selor turi Top System sukurty taikomyjy programy naudojimo licencija.

2008 m. vasario 6 d. Selor ir Top System sudaré sutartj, skirta naujai plétros aplinkai jdiegti ir
sukonfigruoti, taip pat Selor taikomyjy programuy saltiniams integruoti ir perkelti j $ia nauja
aplinka.

Nuo 2008 m. birzelio ménesio iki spalio ménesio Selor ir Top System keitési elektroniniais laiskais
dél tam tikry taikomujy programy, kuriose naudojama TSF, veikimo problemuy.

Kadangi Top System nepavyko susitarti su Selor dél siy problemy sprendimo, 2009 m. liepos 6 d. ji
tribunal de commerce de Bruxelles (Briuselio komerciniy byly teismas, Belgija) pareiske ieskinj
Selor ir Belgijos valstybei, prasydama, be kita ko, konstatuoti, kad Selor dekompiliavo TSF,
pazeisdama Top System iSimtines teises j $ig programine jranga. Top System taip pat prase, kad
Selor ir Belgijos valstybé buty jpareigotos jai atlyginti zala, patirta dél dekompiliavimo ir
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padarytos minétos programinés jrangos pirminiy teksty kopijos, kartu su kompensacinémis
palikanomis, skaiciuojamomis nuo numatytos $io dekompiliavimo dienos, t. y. véliausiai nuo
2008 m. gruodzio 18 d.

2009 m. lapkricio 26 d. byla buvo perduota tribunal de premiére instance de Bruxelles (Briuselio
pirmosios instancijos teismas, Belgija), jis 2013 m. kovo 19 d. sprendimu i§ esmés atmeté Top
System reikalavimus.

Top System apskundé ta sprendima prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui —
cour d’appel de Bruxelles (Briuselio apeliacinis teismas, Belgija).

Tame teisme Top System teigia, kad Selor neteisétai dekompiliavo TSF. Jos teigimu, pagal LPO
6 ir 7 straipsnius dekompiliavimas gali buti atliekamas tik gavus autoriaus ar jo teisiy peréméjo
leidima arba siekiant uztikrinti programos suderinamuma. Taciau jis neleidziamas siekiant
istaisyti klaidas, susijusias su atitinkamos programos veikimu.

Selor pripazjsta dekompiliavusi dalj TSF, siekdama deaktyvuoti neveikiancia funkcija. Vis délto ji,
be kita ko, teigia, kad pagal LPO 6 straipsnio 1 dalj ji turéjo teise atlikti $j dekompiliavima,
siekdama iStaisyti tam tikras TSF koncepcijos klaidas, dél kuriy jos nejmanoma naudoti pagal
paskirtj. Selor taip pat remiasi LPO 6 straipsnio 3 dalyje numatyta teise stebéti, nagrinéti ir
iSbandyti, kaip veikia nagrinéjama programa, kad galéty nustatyti idéjas ir principus, kuriais
grindziamos atitinkamos TSF funkcijos, siekiant uzkirsti kelig klaidy keliamiems trikdziams.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad siekdamas nustatyti, ar Selor
turéjo teise atlikti dekompiliavima pagal LPO 6 straipsnio 1 dalj, jis turi patikrinti, ar visos
kompiuterio programos ar jos dalies dekompiliavimas patenka i LPO 5 straipsnio a ir
b punktuose nurodyty veiksmuy sritj.

Tokiomis aplinkybémis cour d'appel de Bruxelles (Briuselio apeliacinis teismas) nusprendé
sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §iuos prejudicinius klausimus:

1. Ar [Direktyvos 91/250] 5 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad pagal ja teisétai
kompiutering programa jsigijusiam asmeniui leidziama dekompiliuoti ja visa arba jos dalj, kai
toks dekompiliavimas biutinas, siekiant jam sudaryti galimybe iStaisyti klaidas, kurios daro
jtaka tos programos veikimui, jskaitant atvejj, kai atliekant iStaisymo veiksmus deaktyvuojama
funkcija, kuri daro jtaka tinkamam taikomosios programos, kurios dalis yra §i programa,
veikimui?

2. Jei taip, ar turi buti laikomasi dar ir direktyvos 6 straipsnyje nustatyty ar kity salygy?“

Dél prejudiciniy klausimuy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu pradyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia
isiaiskinti, ar Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad teisétas kompiuterio
programos jgijéjas turi teise dekompiliuoti visa kompiuterio programa ar jos dalj, kad istaisyty
Sios programos veikimo klaidas, jskaitant atvejus, kai taisymu siekiama deaktyvuoti funkcija,
turincia jtakos tinkamam taikomosios programos, kurios dalis yra §i programa, veikimui.
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Pagal Direktyvos 91/250 4 straipsnio a punkta, kuriuo nustatomos iSimtinés kompiuteriy
programy autoriy teisés, autoriy teisiy j kompiuteriy programa turétojui taip pat suteikiama
iSimtiné teisé nuolat ar laikinai atgaminti visa $ia programa ar jos dalj bet kokia priemone ir
forma ir leisti tai daryti kitiems, jei laikomasi Sios direktyvos 5 ir 6 straipsniuose numatyty iSimciy.

I$skyrus tas pacias iSimtis, Direktyvos 91/250 4 straipsnio b punkte savininkui suteikiama iSimtiné
teisé paciam arba leisti kitam versti, pritaikyti, sutvarkyti ar kitaip pakeisti kompiuterio programa
ir atgaminti $iy veiksmy rezultatus.

Vis délto Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad tais atvejais, kai Sios direktyvos
4 straipsnio a ir b punktuose iSvardyti veiksmai yra butini, kad kompiuterio programa teisétai
isigijes asmuo galéty ja naudoti pagal paskirtj, jskaitant klaidy taisyma, jiems atlikti nereikia
autoriaus teisiy turétojo leidimo, iSskyrus konkrecias sutarties nuostatas.

Pagal Direktyvos 91/250 6 straipsnj ,Dekompiliavimas® autoriaus teisiy turétojo leidimas
nebutinas, kai kodo atgaminimas (atkarimas) ar jo vertimas, kaip apibrézta 4 straipsnio a ir
b punktuose, yra butini, norint gauti informacija apie tai, kaip uztikrinti savarankiskai sukurtos
kompiuterio programos suderinamuma su kitomis programomis, jei laikomasi tam tikry salygu.

Reikia pazyméti, kad dekompiliavimas néra paminétas tarp Direktyvos 91/250 4 straipsnio a ir
b punktuose, j kuriuos daroma nuoroda sios direktyvos 5 straipsnio 1 dalyje, iSvardyty veiksmy.

Atsizvelgiant j tai, reikia patikrinti, ar, nepaisant Sios aplinkybés, kompiuteriy programai
dekompiliuoti batini veiksmai gali patekti i $ios direktyvos 4 straipsnio a ir (arba) b punkty
taikymo sritj.

Siuo tikslu pirmiausia reikia pazymeéti, kad, kaip nurodé generalinis advokatas i$vados 39 punkte,
kompiuteriy programa i$ pradziy parengiama suprantama programavimo kalba kaip ,pirminis
tekstas“, o paskui pakeiciama kompiuterio vykdoma forma, t. y. ,objektiniu kodu“, naudojant
specialia programa, vadinama ,kompiliatoriumi“. Veiksmas, kai pirminis tekstas paverciamas
objektiniu kodu, vadinamas ,kompiliacija“.

Siuo klausimu reikia priminti, kad kompiuteriy programos pirminis tekstas ir objektinis kodas yra
jos israiskos formos, kurios turéty buti saugomos pagal autoriy teises j kompiuteriy programas
remiantis Direktyvos 91/250 1 straipsnio 2 dalimi ($iuo klausimu zr. 2010 m. gruodzio 22 d.
Sprendimo Bezpecnostni softwarovd asociace, C-393/09, EU:C:2010:816, 34 punkta).

Priesingai, ,dekompiliavimu® siekiama atkurti programos pirminj teksta, remiantis jos objektiniu
kodu. Dekompiliacija vyksta naudojant ,dekompiliavimo® programa. Kaip pazyméjo generalinis
advokatas iSvados 41 punkte, dekompiliavimas leidzia atkurti ne atitinkamos kompiuterio
programos originaly pirminj teksta, o trecia atitinkamos programos versija, vadinama
»kvazipirminiu tekstu“, kuri savo ruoztu gali buti kompiliuojama j objektinj koda, leidziantj $iai
programai veikti.

Dekompiliavimas yra programos kodo formos pakeitimo operacija, apimanti S$io kodo
atgaminima, bent jau dalinj ir laiking, ir jo formos vertima.

Vadinasi, reikia konstatuoti, kad kompiuterio programos dekompiliavimas reiskia veiksmus, t. y.

S$ios programos kodo atgaminima ir $io kodo formos vertima, kurie i$ tikryjy patenka j iSimtines
autoriaus teises, apibréztas Direktyvos 91/250 4 straipsnio a ir b punktuose.
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Tokj aiskinima patvirtina Direktyvos 91/250 6 straipsnio 1 dalies formuluoté, kurioje, kaip matyti
i$ jos pavadinimo, nurodytas dekompiliavimas ir ai$kiai minimas ,kodo atgaminimas” ir ,jo
[formos] vertimas, kaip tai suprantama pagal [Sios direktyvos] 4 straipsnio a ir b punktus®.
Darytina iSvada, kad savoka ,dekompiliavimas®, kaip ji suprantama pagal minéta direktyva, i$
tikryju yra Sioje nuostatoje jtvirtinty kompiuteriy programos autoriaus iSimtiniy teisiy dalis.

Pagal Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalj teisétas kompiuterio programos jgijéjas gali atlikti visus
Sios direktyvos 4 straipsnio a ir b punktuose i$vardytus veiksmus, jskaitant veiksmus, kuriuos
sudaro kodo atgaminimas ir jo formos vertimas, prie§ tai negaves savininko leidimo, jeigu tai
butina siekiant naudotis $ia programa, jskaitant klaidy, daranciy poveikj jos veikimui, taisyma.

Taigi i$ to, kas iSdéstyta, matyti, kad Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad
teisétas programos jgijéjas turi teise dekompiliuoti $ig programa, kad istaisyty klaidas, darancias
poveikj jos veikimui.

Sio aiskinimo nepaneigia Direktyvos 91/250 6 straipsnis, kuris, priesingai, nei teigia Top System,
negali buti aiskinamas taip, kad galimybé dekompiliuoti kompiuterio programa yra leistina, tik
jeigu ji atliekama siekiant suderinamumo.

Kaip matyti i§ Direktyvos 91/250 6 straipsnio formuluotés, jame nustatyta autoriy teisiy i
kompiuteriy programa turétojo iSimtiniy teisiy iS§imtis, leidzianti atgaminti §j koda arba versti jo
forma be iSankstinio autoriy teisiy turétojo leidimo, kai $ie veiksmai yra batini siekiant uztikrinti
$ios programos suderinamuma su kita nepriklausoma programa.

Siuo klausimu, pirma, reikia priminti, kad $ios direktyvos 20 ir 21 konstatuojamosiose dalyse
nurodyta, jog tam tikromis aplinkybémis, kai toks kodo atkarimas ir jo formos vertimas yra
neiSvengiamas, norint gauti bating informacija apie tai, kaip uztikrinti savarankiskai sukurtos
programos suderinamuma su kitomis programomis, — ir ,tik tokiomis ribotomis aplinkybémis® —
tokie veiksmai yra teiséti, nepriestarauja saziningumui ir todél jiems nereikia turéti autoriaus
teisiy turétojo leidimo.

Is Direktyvos 91/250 6 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty, siejamy su jos
19 ir 20 konstatuojamosiomis dalimis, matyti, kad Sajungos teisés akty leidéjas ketino apriboti
Sioje nuostatoje numatytos suderinamumo iS§imties taikymo sritj tais atvejais, kai savarankiskai
sukurtos programos suderinamumas su kitomis programomis negali buti pasiektas kitomis
priemonémis, bet tik dekompiliuojant atitinkama programa.

Tokj aiskinima patvirtina Direktyvos 91/250 6 straipsnio 2 ir 3 dalys, pagal kurias, be kita ko,
draudziama taip dekompiliuojant gauta informacija naudoti kitiems tikslams, nei tokiam
suderinamumui uztikrinti, ar ja naudoti panasioms programoms sukurti ir kuriose apskritai
atmetama galimybé, kad toks dekompiliavimas gali biti atliktas taip, kad baty nepagrijstai pazeisti
teiséti teisiy turétojo interesai arba buty padaryta zala atitinkamos kompiuterio programos
jprastiniam naudojimui.

Vis délto nei i§ Direktyvos 91/250 6 straipsnio, siejamo su jos 19 ir 20 konstatuojamosiomis
dalimis, formuluotés, nei i$ Sio straipsnio struktaros negalima daryti iSvados, kad Sajungos teisés
akty leidéjas ketino atmesti bet kokia kompiuteriy programos pirminio teksto atgaminimo ir jo
formos vertimo galimybe, iSskyrus atvejus, kai Sie veiksmai atliekami siekiant gauti informacija,
buting savarankiskai sukurtos programos suderinamumui su kitomis programomis uztikrinti.
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Siuo klausimu svarbu pazyméti, kad Direktyvos 91/250 6 straipsnis susijes su veiksmais, btinais
tam, kad buaty uztikrintas nepriklausomy programy suderinamumas, o Sios direktyvos
5 straipsnio 1 dalimi siekiama leisti teisétam programos jgijéjui naudoti $ia programa pagal
paskirtj. Taigi $iy dviejy nuostaty tikslai yra skirtingi.

Antra, kaip i$ esmés pazyméjo generalinis advokatas iSvados 59 punkte, $ig analize patvirtina
Direktyvos 91/250 parengiamieji dokumentai, i§ kuriy matyti, kad dabartinio $ios direktyvos
6 straipsnio jtraukimu j pradinj Europos Komisijos pasiilyma buvo siekiama konkreciai
reglamentuoti nepriklausomy autoriy sukurty programy suderinamumo klausimg, nepazeidziant
nuostaty, skirty uztikrinti, kad programos teisétas jgijéjas galéty ja jprastai naudoti.

Trecia, Top System sitlomas Direktyvos 91/250 6 straipsnio aiskinimas pakenkty Sajungos teisés
akty leidéjo Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalimi teisétam jgijéjui suteiktos teisés iStaisyti
klaidas, neleidziancias naudotis programa pagal jos paskirtj, veiksmingumui.

I$ tiesy, kaip pazyméjo generalinis advokatas i$vados 79 punkte, klaidy, turinciy jtakos
kompiuteriy programos veikimui, iStaisymas daugeliu atvejy (be kita ko, kai istaisant klaidas
reikia deaktyvuoti funkcija, turincia jtakos tinkamam taikomosios programos, kurios dalis yra ta
programa, veikimui) reiskia, kad reikia turéti pirminj programos teksta arba, kai jo néra,
kvazipirminj teksta.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | pirmgjj klausima reikia  atsakyti, kad
Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalis turi buti aiSkinama taip: teisétas kompiuterio programos
igijéjas turi teise dekompiliuoti visg programa ar jos dalj, kad iStaisyty Sios programos veikimo
klaidas, jskaitant atvejus, kai taisymu siekiama deaktyvuoti funkcija, darancia poveikj tinkamam
taikomosios programos, kurios dalis yra $i programa, veikimui.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmeés siekia
i$siaiskinti, ar tuo atveju, jei Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalis turéty buti aiskinama kaip
leidzianti teisétam kompiuterio programos jgijéjui dekompiliuoti §ig programa, kai tai batina
siekiant istaisyti klaidas, $is dekompiliavimas turi atitikti $ios direktyvos 6 straipsnyje nustatytus
reikalavimus arba kitus reikalavimus.

Siuo klausimu reikia priminti, kad, kaip konstatuota $io sprendimo 49 punkte,
Direktyvos 91/250 6 straipsnyje numatytos iSimties taikymo sritis ir tikslai skiriasi nuo
numatytyju Sios direktyvos 5 straipsnio 1 dalyje. Vadinasi, §iame 6 straipsnyje nustatyti
reikalavimai savaime netaikomi $ios direktyvos 5 straipsnio 1 dalyje numatytai iS$imdiai.

Vis délto reikia konstatuoti, kad, atsizvelgiant j Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalies formuluote,
struktara ir tiksla, veiksmams, kurie kartu sudaro kompiuterio programos dekompiliavima, kai jie

atliekami pagal $ia nuostatg, taikomi tam tikri reikalavimai.

Pirma, remiantis Sios nuostatos formuluote, Sie veiksmai turi buti batini tam, kad teisétas jgijéjas
galéty naudoti atitinkama programa pagal paskirtj ir, be kita ko, istaisyti ,klaidas".
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Nesant nuorodos j valstybiy nariy teise ir Direktyvoje 91/250 nesant atitinkamo apibrézimo,
savoka ,klaida“ kaip ji suprantama pagal minéta nuostata, turi bati aiskinama atsizvelgiant j
iprasta sio zodzio reiksme bendrinéje kalboje, kartu atsizvelgiant j konteksta, kuriam esant ji
vartojama, ir teisés akto, kuriame ji jtvirtinta, tikslus (2021 m. birzelio 3 d. Sprendimo Vengrija /
Parlamentas, C-650/18, EU:C:2021:426, 83 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Siuo klausimu svarbu pazyméti, kad informatikos srityje klaida paprastai reiskia kompiuteriy
programos trikuma, dél kurio gali sutrikti $ios programos veikimas.

Be to, atsizvelgiant j Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalies tiksla, primintg $io sprendimo
49 punkte, toks trakumas, kuris yra klaida, kaip ji suprantama pagal $ia nuostaty, turi daryti
poveikj galimybei naudoti atitinkama programa pagal jos paskirtj.

Antra, i$ Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalies formuluotés matyti, kad kompiuterio programos
dekompiliavimas turi buti ,batinas“, kad kompiuterio programa teisétai jsigijes asmuo galéty ja
naudoti pagal paskirtj.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad, kaip konstatuota Sio sprendimo 52 punkte, klaidy, turinciy
jtakos programos naudojimui pagal paskirtj, iStaisymas daugeliu atvejy lems programos kodo
pakeitima, o norint atlikti tokj iStaisyma reikés turéti prieiga prie pirminio teksto arba bent jau
prie kvazipirminio minétos programos teksto.

Vis délto, jei pirminis tekstas yra teisétai arba pagal sutartj prieinamas atitinkamos programos
igijéjui, negalima teigti, kad jam ,btutina“ dekompiliuoti $ia programa.

Trecia, remiantis Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalies formuluote, ja leidziama istaisyti klaidas
laikantis ,konkreciy sutartiniy nuostaty®.

Siuo klausimu reikia pazymeéti, kad pagal Direktyvos 91/250 17 konstatuojamaja dalj sutartimi
negalima drausti jdiegti ir paleisti programos, kad btty galima naudotis teisétai jsigyta programos
kopija ir taisyti jos klaidas.

Taigi Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalis, siejama su jos 18 konstatuojamaja dalimi, turi bati
suprantama taip, kad Salys pagal sutartj negali pasalinti galimybés istaisyti Sias klaidas.

Vis délto pagal $ig nuostata teisiy turétojas ir jgijéjas gali laisvai sutartimi nustatyti naudojimosi $ia
teise tvarka. Konkreciai kalbant, jie visy pirma gali susitarti, kad teisiy turétojas uztikrins tinkama
atitinkamos programos priezitra.

IS to taip pat matyti, kad, nesant konkreciy sutarties nuostaty siuo klausimu, teisétas kompiuterio
programos  jigijéjas turi teise be iSankstinio teisiy turétojo  sutikimo  atlikti
Direktyvos 91/250 4 straipsnio a ir b punktuose i$vardytus veiksmus, jskaitant $ios programos
dekompiliavima, jeigu tai biitina siekiant istaisyti klaidas, kurios daro jtaka jos veikimui.

Ketvirta, kompiuterio programos teisétas jgijéjas dekompiliuodamas $ig programga, kai siekiama

iStaisyti jos veikimo klaidas, negali naudoti $io dekompiliavimo rezultaty kitiems tikslams, nei
iStaisyti Sias klaidas.
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I$ tiesy pagal Direktyvos 91/250 4 straipsnio b punkta autoriaus teisiy turétojui suteikiama ne tik
iSimtiné teisé ,versti, pritaikyti, sutvarkyti ar kitaip pakeisti kompiuterio programa®“, bet ir
»atgaminti $iy veiksmy rezultatus®, t. y. dekompiliavimo atveju — pirminj teksta arba i$ jo gauta
kvazipirminj teksta.

Taigi bet kokiam $io pirminio teksto atgaminimui pagal Direktyvos 91/250 4 straipsnio b punkta
reikia gauti Sios programos autoriy teisiy turétojo leidima.

Be to, pagal Sios direktyvos 4 straipsnio ¢ punkta draudziama vieSai platinti kompiuterio
programos kopija be §ios programos autoriaus teisiy turétojo sutikimo, o tai, kaip matyti i$
Direktyvos 91/250 1 straipsnio 2 dalies, taikoma ir pirminio teksto arba kvazipirminio teksto,
gauto atlikus dekompiliavimag, kopijoms.

Nors negincijama, kad pagal Sios direktyvos 5 straipsnj teisétas kompiuterio programos jgijéjas
gali atlikti tokius veiksmus be autoriy teisiy turétojo sutikimo, taciau jie gali bati atlikti, tik jeigu
yra batini tam, kad jis galéty naudoti kompiuterio programa pagal paskirtj.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, | antrajj klausima reikia atsakyti, kad
Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalis turi buti aiSkinama taip: teisétas kompiuterio programos
igijéjas, norintis dekompiliuoti §ia programa tam, kad buaty iStaisytos jos veikimo klaidos,
neprivalo atitikti $ios direktyvos 6 straipsnyje numatyty reikalavimy. Vis délto $is jgijéjas turi
teise taip dekompiliuoti tik tiek, kiek tai batina klaidoms iStaisyti, ir prireikus laikydamasis
sutartyje su minétos programos autoriy teisiy turétoju numatytuy salygy.

Dél bylinéjimosi islaiduy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti Sis
teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré
minétos Salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (penktoji kolegija) nusprendzia:

1. 1991 m. geguzés 14 d. Tarybos direktyvos 91/250/EEB dél kompiuteriy programu teisinés
apsaugos 5 straipsnio 1 dalis turi biiti aiSkinama taip: teisétas kompiuterio programos
igijéjas turi teise dekompiliuoti visa programa ar jos dalj, kad isStaisyty Sios programos
veikimo klaidas, jskaitant atvejus, kai taisymu siekiama deaktyvuoti funkcija, darancia
poveikj tinkamam taikomosios programos, kurios dalis yra s$i programa, veikimui.

2. Direktyvos 91/250 5 straipsnio 1 dalis turi buti aiskinama taip: teisétas kompiuterio
programos jgijéjas, norintis dekompiliuoti Sia programa tam, kad buty istaisytos jos
veikimo klaidos, neprivalo atitikti Sios direktyvos 6 straipsnyje numatyty reikalavimuy.
Vis délto sis jgijéjas turi teise taip dekompiliuoti tik tiek, kiek tai butina klaidoms
istaisyti, ir prireikus laikydamasis sutartyje su minétos programos autoriy teisiy turétoju
numatyty salygy.

Parasai.
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