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Rezoliuciné dalis

1. Svedijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal 1991 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 91/271/EEB dél miesto nuot
[e]ky valymo, i dalies pakeistos 2008 m. spalio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1137/2008,
4 straipsni, siejama su Direktyvos 91/271, i§ dalies pakeistos Reglamentu Nr. 1137/2008, 10 straipsniu, nes neuZtikrino,
kad pries isleidziant i vandens telkinius Lycksele, Mald ir Pajala aglomeracijy miesto nuotekas biity taikomas antrinis arba
jam prilygstantis valymas, ir

Svedijos Karalysté nejvykdé isipareigojimy pagal ESS 4 straipsnio 3 dali, nes per ikiteisming procediirg nepateiké
Europos Komisijai informacijos, reikalingos siekiant jvertinti, ar Habo ir Toreboda aglomeracijy nuoteky valymo
jrenginiai atitiko Direktyvoje 91/271, i§ dalies pakeistoje Reglamentu Nr. 1137/2008, nustatytus reikalavimus.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija ir Svedijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas
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2021 m. rugséjo 9 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Landgericht Ravensburg
(Vokietija) praSymai priimti prejudicinj sprendimg) UK / Volkswagen Bank GmbH (C-33/20), RT, SV,
BC [ Volkswagen Bank GmbH, Skoda Bank (Volkswagen Bank GmbH patronuojamoji bendrové)
(C-155/20), JL, DT /| BMW Bank GmbH, Volkswagen Bank GmbH (C-187/20)

(Sujungtos bylos C-33/20, C-155/20 ir C-187/20) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Vartotojy apsauga — Direktyva 2008/48/EB — Vartojimo
kreditas — 10 straipsnio 2 dalis — Informacija, kurig privaloma pateikti sutartyje — Pareiga nurodyti kredito
riisj, kredito sutarties trukme, paliikany uZ pavéluotus mokéjimus normg ir kredito sutarties sudarymo
momentu taikomos paliikany uZ pavéluotus mokéjimus normos tikslinimo tvarkg — Paliikany uZ
pavéluotus mokéjimus normos keitimas atsiZvelgiant j valstybés narés centrinio banko nustatomgq bazinés
paliikany normos pakeitimg — ISankstinio paskolos grgZinimo atveju mokétina kompensacija — Pareiga
nurodyti palitkany uZ pavéluotus mokéjimus normos pokycio ir kompensacijos apskaiciavimo biidg —
Ipareigojimo nurodyti galimybes nutraukti kredito sutartj, numatytas nacionalinés teisés aktuose, bet
nenumatytas Direktyvoje 2008/48, nebuvimas — 14 straipsnio 1 dalis — Vartotojo jgyvendinama teisé
atsisakyti sutarties, grindZiama pagal 10 straipsnio 2 dalj privalomos informacijos nepateikimu —
Pasinaudojimas teise pasibaigus terminui — Draudimas kreditoriui remtis teisés praradimu arba
piktnaudZiavimu teise)

(2021/C 462/14)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Landgericht Ravensburg

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: UK (C-33/20), RT, SV, BC (C-155/20), JL, DT (C-187/20)

Atsakovés: Volkswagen Bank GmbH (C-33/20), Volkswagen Bank GmbH, Skoda Bank (Volkswagen Bank GmbH patronuojamoji
bendroveé) (C-155/20), BMW Bank GmbH, Volkswagen Bank GmbH (C-187/20)
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Rezoliuciné dalis

1. 2008 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/48/EB dél vartojimo kredito sutarciy ir
panaikinancios Tarybos direktyva 87/102/EEB 10 straipsnio 2 dalies a, c ir e punktai turi bati ai$kinami taip, kad, kai
taip yra, kredito sutartyje turi bati aiskiai ir glaustai nurodyta, kad tai yra ,susietojo kredito sutartis“, kaip suprantama
pagal Sios direktyvos 3 straipsnio n punkta, ir kad $i sutartis sudaryta apibréZtam laikotarpiui.

2. Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip, kad pagal ja nereikalaujama, jog ,susietojo kredito
sutartyje, kaip ji suprantama pagal Sios direktyvos 3 straipsnio n punkta, kuri skirta tik su prekés tickimu susijusiai
sutarciai finansuoti ir kurioje numatyta, kad kredito suma sumokama Sios prekés pardavéjui, baty nurodyta, kad
vartotojas atleidZiamas nuo prievolés sumokéti tokio dydzio pirkimo kaina, kokia buvo sumokéta, ir kad pardavéjas, kai
sumokama visa pirkimo kaina, privalo perduoti vartotojui nupirkta daikta.

3. Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies | punktas turi bati aiskinamas taip, kad kredito sutartyje turi bati konkreciu
procentiniu dydZiu nurodyta $ios sutarties sudarymo momentu taikoma palikany uz pavéluotus mokéjimus norma ir
turi bati konkreciai apradyta paliikany uz pavéluotus mokéjimus normos tikslinimo tvarka. Kai nagrinéjamos kredito
sutarties Salys susitaria, kad palikany uz pavéluotus mokéjimus norma bus kei¢iama atsizvelgiant j valstybés narés
centrinio banko nustatyta ir lengvai prieinamame oficialiajame leidinyje paskelbtg bazinés palikany normos pakeitima,
Sioje sutartyje daroma nuoroda | minétg bazing palikany normg yra pakankama su salyga, kad paliikany uz pavéluotus
mokéjimus normos apskaiciavimo atsizvelgiant  bazine paliikany norma biidas yra pateiktas minétoje sutartyje. Siuo
atzvilgiu turi bati jvykdytos dvi sglygos. Pirma, $io apskaiCiavimo biido pateikimas turi biti lengvai suprantamas
vidutiniam vartotojui, neturin¢iam specialiy Ziniy finansy srityje, ir leisti jam apskai¢iuoti paltikany uz pavéluotus
mokéjimus norma remiantis toje pacioje sutartyje pateikta informacija. Antra, minétos bazinés palikany normos
keitimo daZnumas, nustatytas nacionalinés teisés nuostatose, taip pat turi bati nurodytas nagrinégjamoje kredito
sutartyje.

4. Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies r punktas turi biti aiskinamas taip, kad, kalbant apie iSankstinio paskolos
grazinimo atveju mokétinos kompensacijos apskai¢iavima, kredito sutartyje turi bati konkreciai ir vidutiniam vartotojui
lengvai suprantamai nurodytas $ios kompensacijos apskaiciavimo biidas, kad $is vartotojas galéty nustatyti iSankstinio
grazinimo atveju mokétinos kompensacijos dydj pagal sioje sutartyje pateiktg informacija.

5. Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalis turi bati aiSkinama taip, kad pagal ja nereikalaujama, jog kredito sutartyje baty
nurodytos visos situacijos, kai kredito sutarties Salims teis¢ nutraukti sutartj pripaZjstama ne Sioje direktyvoje, o tik
nacionalinés teisés aktuose.

6. Direktyvos 2008/48 14 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama taip, kad pagal ja kreditorius negali remtis teisés praradimu,
kai vartotojas pasinaudoja teise atsisakyti sutarties pagal $ig nuostaty, jeigu kredito sutartyje nebuvo vieno i§ Sios
direktyvos 10 straipsnio 2 dalyje nurodytos privalomos informacijos elementy ir jis nebuvo tinkamai pateiktas véliau,
neatsizvelgiant j tai, ar $is vartotojas nezinojo apie savo teis¢ atsisakyti sutarties ir néra uZ tai atsakingas.

7. Direktyva 2008/48 turi bati aiskinama taip, kad pagal ja kreditorius negali pagristai manyti, kad vartotojas
piktnaudziavo savo teise atsisakyti sutarties, numatyta Sios direktyvos 14 straipsnio 1 dalyje, kai kredito sutartyje nebuvo
vieno i§ minétos direktyvos 10 straipsnio 2 dalyje nurodytos privalomos informacijos elementy ir jis nebuvo tinkamai
pateiktas véliau, neatsizvelgiant j tai, ar $is vartotojas nezinojo apie savo teis¢ atsisakyti sutarties.
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8. Direktyvos 2008/48 10 straipsnio 2 dalies t punktas turi biiti aiskinamas taip, kad kredito sutartyje turi biti pateikta
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2021 m. rugséjo 2 d. Teisingumo Teismo (aStuntoji kolegija) sprendimas byloje (Verwaltungsgericht
Koln (Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) Telekom Deutschland GmbH | Bundesrepublik
Deutschland, atstovaujama Bundesnetzagentur fiir Elektrizitit, Gas, Telekommunikation, Post und
Eisenbahnen

(Byla C-34/20) (")
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Elektroniniai rysiai — Reglamentas (ES) 2015/2120 -
3 straipsnis — Atvira interneto prieiga — 3 straipsnio 1 dalis — Galutiniy paslaugy gavéjy teisés —
3 straipsnio 2 dalis — Susitarimy ar komercinés praktikos, ribojanciy galutiniy paslaugy gavéjy galimybe
naudotis teisémis, draudimas — 3 straipsnio 3 dalis — Pareiga valdyti srautgq vienodomis sqlygomis be

diskriminavimo — Galimybé jgyvendinti pagristas srauto valdymo priemones — Papildoma tarify
pasirinktis, vadinama ,,nuliniu tarifu — Pralaidumo ribojimas)

(2021/C 462/15)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Koln

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Telekom Deutschland GmbH

esminé informacija apie visas neteismines apskundimo arba teisiy gynimo procediras, kuriomis gali pasinaudoti
vartotojas, ir atitinkamais atvejais — apie kiekvienos i§ jy islaidas, apie tai, ar skundas arba ieskinys turi biiti pateiktas
pastu ar elektroniniu biidu, koks yra fizinis arba elektroninio pasto adresas, kuriuo turi bati siunc¢iamas toks skundas
arba ieskinys, ir apie kitas formos salygas, taikomas Siam skundui ar ieskiniui. Kalbant apie $ig informacija, pazymétina,
kad nepakanka vien kredito sutartyje esancios nuorodos j tvarka, su kuria galima susipazinti internete, arba j kitg aktg ar
dokumentg, susijusj su apskundimo ir teisiy gynimo neteisminiy procediiry tvarka.

Atsakové: Bundesrepublik Deutschland, atstovaujama Bundesnetzagentur fiir Elektrizitat, Gas, Telekommunikation, Post und
Eisenbahnen

Rezoliuciné dalis

2015 m. lapkri¢io 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2015/2120, kuriuo nustatomos priemonés,
susijusios su atvira interneto prieiga, ir kuriuo i§ dalies kei¢iami Direktyva 2002/22/EB dél universaliyjy paslaugy ir
paslaugy gavéjy teisiy, susijusiy su elektroniniy rysiy tinklais ir paslaugomis, ir Reglamentas (ES) Nr. 531/2012 dél
tarptinklinio rysio per vieSuosius judriojo rySio tinklus Sajungoje, 3 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad vaizdo
transliavimo paslaugai taikomas pralaidumo ribojimas dél to, kad aktyvuojama vadinamoji ,nulinio tarifo tarify pasirinktis,
neatsizvelgiant i tai, ar vaizdg transliuoja turinio partneriai, ar kiti paslaugy teikéjai, yra nesuderinamas su pareigomis,
kylanc¢iomis i$ $io straipsnio 3 dalies.

()  OLC 137, 2020 4 27.
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