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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas tuo, kad SRB pazeidé savo pareiga nurodyti ginc¢ijamo sprendimo motyvus,
pazeidziant SESV 296 straipsnj.

() 2014 m. liepos 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 806/2014, kuriuo nustatomos kredito jstaigy ir tam tikry
investiciniy jmoniy pertvarkymo vienodos taisyklés ir vienoda procedira, kiek tai susije su bendru pertvarkymo mechanizmu ir
Bendru pertvarkymo fondu, ir i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 1093/2010 (OL L 225, 2014, p. 1).

2019 m. sausio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Clatronic International | EUIPO (PROFI CARE)
(Byla T-5/19)
(2019/C 82/73)
Proceso kalba: angly

Salys
Ieskové: Clatronic International GmbH (Kempenas, Vokietija), atstovaujama advokato O. Loffel

Atsakové: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: tarptautinis vaizdinis prekiy Zenklas PROFI CARE, kurio registracija galioja Europos
Sajungoje — Registracijos paraiska Nr. 1 372 358

Gincijamas sprendimas: 2018 m. spalio 15 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 504/2018-1

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjamg sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindai, kuriais remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty pazeidimas,

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001 94 straipsnio 1 dalies paZeidimas.

2019 m. sausio 11 d. pareikstas ieSkinys byloje Fastweb /| Komisija
(Byla T-19/19)
(2019/C 82/74)

Proceso kalba: italy
Salys
Ieskové: Fastweb SpA (Milanas, Italija), atstovaujama advokaty M. Merola, L. Armati, A. Guarino ir E. Cerchi

Atsakové: Europos Komisija
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Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2018 m. rugpjuacio 31 d. sprendimg, kuriuos Europos Komisija leido koncentracija byloje M.9041 —
HUTCHISON | WIND TRE pagal 2004 m. sausio 20 d. Tarybos reglamento Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy
kontrolés 6 straipsnio 1 dalies b punktg ir 6 straipsnio 2 dalj;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi devyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas grindZiamas reglamento 2 ir 8 straipsniy paZeidimu: akivaizdi vertinimo klaida ir neveikimas
atliekant tyrimg, nes nuspresta, kad naujo judriojo rysio tinklo operatoriaus atéjimas | rinkg savaime yra pakankamas
horizontaliems koncentracijos padariniams pasalinti, neatsizvelgiant i veiksnius, lémusius H3G sékme.

— Siuo klausimu nurodoma akivaizdi vertinimo klaida ir neveikimas Komisijai atlickant tyrima, nes nuspresta, kad
naujo judriojo rysio tinklo operatoriaus atéjimas j rinka savaime yra pakankamas horizontaliems koncentracijos
padariniams pagalinti, neatsizvelgiant | veiksnius, lémusius H3G atéjimo | rinka sékme. Visy pirma jau byloje
M.7758 Komisija nepasiriipino patikrinti, ar naujas judriojo rysio tinklo operatorius turi veiklos pajégumy (ir
mazmeninéje, ir didmeninéje rinkose), ekonominiy salygy ir paskaty, kurios, bendrai paémus, bty lygiavertés toms,
kuriomis naudojosi H3G, pirmaisiais metais veikusi spar¢iai augancioje rinkoje. Be to, Komisija turéjo atsizvelgti

operatoriy atzvilgiu, asimetriskumo poveikj konkurencinei dinamikai.

2. Antrasis ieskinio pagrindas grindziamas reglamento 2 ir 8 straipsniy paZeidimu ir akivaizdzia judriojo rySio tinklo
operatoriy jpareigojimy paketo vertinimo klaida.

— Siuo klausimu nurodoma akivaizdi vertinimo klaida vertinant jpareigojimy paketa. Konkreciai kalbant, palyginimas
su dazniy suteikimu H3G pries koncentracijg savaime kelia dideliy abejoniy dél numatyto spektrinio suteikimo
pakankamumo. Be to, Komisija pasikliové bisimais abejotinais jvykiais, pavyzdziui, naujo judriojo rysio tinklo
operatoriaus dalyvavimu biisimuose vieSuosiuose pirkimuose, neatsizvelgdama j didelius mokescius, susijusius su
netrukus jvyksianciu suteikty dazniy atnaujinimu ir perskirstymu. Komisija sutiko su neadekvataus skaiciaus buvimo
viety perkélimu, pasitikédama abejotinais susitarimais su boksty nuomos bendrovémis. Galiausiai su pranesancio-
siomis $alimis sudarytas pereinamojo laikotarpio susitarimas, kurio struktira grindziama pajégumais, gerokai
sumazina paskatas investuoti.

3. Trediasis ieskinio pagrindas grindZiamas reglamento 2 ir 8 straipsniy paZeidimu, akivaizdzia vertinimo klaida ir tyrimo
trikumais pagrindziant koncentracijos analiz¢ ir jpareigojimus klaidinga prielaida, kad kaina yra vienintelis svarbus
konkurencinis veiksnys, tuo paciu neatsizvelgiant i kokybe ir konvergencija.

— leskové pabrézia tyrimo trikumus pagrindziant koncentracijos analizg ir jpareigojimus klaidinga prielaida, kad kaina
yra vienintelis svarbus konkurencinis veiksnys atitinkamoje rinkoje. Jos teigimu, Komisija ignoravo tai, kad tinklo
kokybés ir aprépties svarba panasi, ir neturéjo apsiriboti labai nedidelés paslaugy naudotojy, priklausanciy
maziausiai i8leidzianciyjy kategorijai, dalies preferencijy statine analize. Be to, ji taip pat ignoravo naujam rinkos
dalyviui, kuriam, palyginti su jau veikian¢iu operatoriumi (koks buvo H3G), reikia papildomy paskaty, lemiamos
konvergencijos biisimg svarbg. Igijéjo, kuris galéty atsilaikyti prie§ panaséjancia paklausy, pasirinkimas bty
uztikrings didesnj jpareigojimy veiksminguma ir darng bégant laikui.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas grindziamas reglamento 2 ir 8 straipsniy paZeidimu ir tyrimo triikumais, nes nebuvo
nuspresta, kad koncentracijos tikslas yra antikonkurencinis.
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— Siuo klausimu teigiama, kad nors Komisija pripazino, jog ,market repair“ salims yra koncentracijos tikslas, ji neatliko
jokios analizés dél Saliy per koncentracijg siekiamo antikonkurencinio koordinavimo. Todél naujas sprendimas
susijes su tokiais dideliais tyrimo trikumais.

5. Penktasis ieskinio pagrindas grindziamas reglamento 2 ir 8 straipsniy pazeidimu, akivaizdZia vertinimo, ar jpareigojimai
yra tinkami pasalinti abejones dél koordinuoto poveikio mazmeninéje rinkoje, klaida, taip pat neveikimu atlickant
tyrima, be kita ko, dél tarptinklinio rysio ir nacionalinio daugelio operatoriy pagrindinio tinklo (angly k. ,national multi-
operator core network” (MOCN)) sutardiy atitikties SESV 101 straipsniui.

— leskové tvirtina, kad buvo klaidingai jvertintas ijpareigojimy tinkamumas pasalinti abejones dél koordinuoto poveikio
mazmeninéje rinkoje. Tam, kad galéty veikti isties agresyviai ir ,i$judinti“ nusistovéjusia pusiausvyra, naujasis rinkos
dalyvis i§ tiesy turéty galéti veikti nepriklausomai nuo kity judriojo rysio tinklo operatoriy. Taciau i§ anksto
pasirinktas resursy suteikimo biidas (tarptinklinio rysio ir nacionalinio MOCN susitarimai) ilgam sukuria glaudzia
naujojo judriojo rysio tinklo operatoriaus ir bendros imonés tarpusavio priklausomybe — tai rodo naujausiy
aukciony dél dazniy skyrimo rezultatai Italijoje ir apskritai visy judriojo ry$io tinklo operatoriy komerciné politika.
Be to, sprendimas susijes su neveikimu atliekant tyrimg dél tarptinklinio ry$io ir nacionalinio MOCN sutaréiy
atitikties SESV 101 straipsniui.

6. Sestasis ieskinio pagrindas grindZiamas reglamento 2 ir 8 straipsniu pazeidimu ir akivaizdzia vertinimo, ar jpareigojimai
(S1o 1650 paghfitas 871 glatento < 1 © Sraipsniy pazeiciiit It auivaizazla ve Pareigo)y
yra tinkami norint atsizvelgti j su konkurencija susijusias abejones didmeninéje prieigos rinkoje ir skambuciy inicijavimo
judriojo rysio tinkluose rinkoje, klaida.

— Siuo klausimu ieskové teigia, kad Komisija padaré klaida, kai atkiiré¢ faktinéms aplinkybéms priestaraujantj scenarijy
ir nusprende, kad Iliad turés paskaty sitlyti tokias paslaugas nepaisant to, kad néra atitinkamy priemoniy ir $io
operatoriaus patirties Pranciizijoje. Priesingai — jpareigojimai naujajj judriojo rysio tinklo operatoriy skatina imtis
veiksmy ir pritraukti tik virtualaus judriojo rysio tinklo operatoriy klientus.

7. Septintasis ieskinio pagrindas grindziamas reglamento 8 straipsnio 2 dalies paZeidimu, vertinimo klaida ir gero
administravimo principo pazeidimu.

— Siuo klausimu teigiama, kad buvo paZeista reglamento 8 straipsnio 2 dalis (vertinimo klaida) ir gero administravimo
principas (tyrimo triikumai), nes nuspresta, kad Iliad yra tinkamas jgijéjas, neatsizvelgiant j grésmes jpareigojimy,
susijusiy su tokio operatoriaus kaip Iliad atéjimu j rinkg, veiksmingumui, ir jpareigojimuose nenumatyta tinkamy
garantijy, ypac kiek tai susije su tinklo kokybe ir apréptimi.

8. AStuntasis ieskinio pagrindas grindziamas akivaizdzia vertinimo klaida ir tyrimo trikumais, nes Komisija visiskai
nevertino naujos koncentracijos tikslo.

— Siuo klausimu teigiama, kad dar 2016 m. sprendime Komisija pati nurodé ,market repair* kaip operacijos tikslg,
neiSanalizavusi jos pasekmiy. Naujajame sprendime Komisija dar kartg neatsizvelgé | $ig esming aplinkybe ir
nepateiké vertinimo dél naujosios operacijos tiksly, taip pat ir dél pirminés operacijos tikslo jgyvendinimo. Be to,
Komisija — priesingai savo pacios praktikai ir jurisprudencijai — nejvertino i§ konkurencinio spaudimo sumazéjimo,
susijusio su VEON teise dalyvauti bendrai priimant sprendimus, tiesiogiai i$plaukiancio poveikio rinkai.

9. Devintasis ieskinio pagrindas grindziamas akivaizdzia vertinimo klaida, kurig padaré¢ Komisija nusprendusi, kad,
atsizvelgiant i pasikeitusias rinkos salygas, nebiitina patikslinti jpareigojimy.

— Siuo klausimu teigiama, kad Komisija nusprendé, jog atitinkamoje rinkoje nejvyko Zymiy pasikeitimy, palyginti su
tuo metu, kai 2016 m. buvo priimtas sprendimas byloje M.7758, taciau nepateiké tinkamy motyvy.
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