2020 6 15 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 201/3

2019 m. lapkricio 12 d. Curtea de Apel Cluj (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje SC Panavitrans SRL / Administratia Judeteand a Finantelor Publice Cluj, Administratia
Fondului pentru Mediu

(Byla C-828/19)
(2020/C 201/04)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Cluj

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: SC Panavitrans SRL

Kitos apeliacinio proceso Salys: Administratia Judeteand a Finangelor Publice Cluj, Administratia Fondului pentru Mediu

Prejudicinis klausimas

Ar Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 110 straipsnis turéty bati aiSkinamas taip, kad pagal jj draudziami tokie
nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos mokescio, kurio neatitiktis Sajungos teisés nuostatoms yra nustatyta, susigrazinimo
naikinamasis terminas yra trumpesnis uZ nacionalinéje teis¢je nustatyta mokestinéms skoloms taikomg bendrgji senaties
terming?

2019 m. lapkricio 19 d. Inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg baudZiamojoje byloje pries NC

(Byla C-840/19)
(2020/C 201/05)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Salis pagrindinéje baudZiamojoje byloje

NC

Kita proceso $alis:

Parchetul de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sajungos sutarties 19 straipsnio 1 dalj, Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 325 straipsnio 1 dalj ir
2017 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2017/1371 (*) dél kovos su Sajungos finansiniams
interesams kenkianciu suk¢iavimu, priimtos pagal Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 83 straipsnio 2 dalj,
4 straipsnj reikia aiSkinti taip: jiems priestarauja teisminés valdzios institucijoms nepriklausancios institucijos — Curtea
Constitutionald a Romdniei (Rumunijos Konstitucinis Teismas) — priimtas sprendimas, kuriame dél to, kad auksCiausioje teisminéje
institucijoje nebuvo sudarytos specializuotos atitinkamos srities teiséjy kolegijos, nors jas sudariusiy teiséjy specializacija pripaZinta,
nurodoma grgZinti i§ naujo nagrinéti korupcijos bylas, dél kuriy tam tikru metu jau buvo priimtas sprendimas ir kurios Siuo metu
nagrinéjamos apeliacinéje instancijoje?

2. Ar Europos Sgjungos sutarties 2 straipsnj ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio [2 dali] reikia
aiskinti taip: jiems priestarauja teisminés valdZios institucijoms nepriklausancios institucijos sprendimas pripaZinti neteiséta
aukstiausiosios teisminés institucijos skyriaus kolegijos sudétj (kolegija sudaryta is teiséjy, kurie jy paskyrimo metu atitiko, be kita ko,
specializavimosi sglygg, kurig atitikti privaléjo, kad biity paskirti j auksciausigjg teisming institucijg)?
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3. Ar Sajungos teisés virSenybé turi bati aiskinama taip, kad nacionalinis teismas gali netaikyti byloje dél konstitucinio
gin¢o priimto Konstitucinio Teismo sprendimo, kuris yra privalomas pagal nacionaling teis¢?

() OL 198, 2017, p. 29.

2019 m. lapkricio 26 d. Inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumunija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg baudZiamojoje byloje pries FX, CS ir ND

(Byla C-859/19)
(2020/C 201/06)

Proceso kalba: rumuny

Prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Salys pagrindinéje baudziamojoje byloje

FX, CS, ND

Kita proceso salis

Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sajungos sutarties 19 straipsnio 1 dali, SESV 325 straipsnio 1 dali, 2015 m. geguzés 20 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2015/849 dél finansy sistemos naudojimo pinigy plovimui ar teroristy
finansavimui prevencijos, kuria i§ dalies kei¢iamas Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 648/2012 ir
panaikinama Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2005/60/EB bei Komisijos direktyva 2006/70/EB ('), 58 straipsnj
ir 2017 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2017/1371 dél kovos su Sgjungos finansiniams
interesams kenkianciu suk¢iavimu baudZiamosios teisés priemonémis, [kuri] priimta remiantis Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 83 straipsnio 2 dalimi [ir kuria buvo pakeista] 1995 m. liepos 26 d. Europos Bendrijy finansiniy
interesy apsaugos [konvencija] (%), 4 straipsnj reikia aiSkinti taip: jiems priestarauja institucijos, kuri néra teisminés
valdZios institucija, — Curtea Constitutionald a Romaniei (Rumunijos Konstitucinis Teismas) — priimtas sprendimas, kuriame
del to, kad auksciausioje teisminéje institucijoje nebuvo sudarytos specializuotos atitinkamos srities teiséjy kolegijos,
nors jas sudariusiy teis¢jy specializacija pripazinta, nurodoma grazinti i$ naujo nagrinéti korupcijos bylas, dél kuriy tam
tikru metu jau buvo priimtas sprendimas ir kurios $iuo metu nagrinégjamos apeliacinéje instancijoje?

2. Ar Europos Sajungos sutarties 2 straipsnj ir Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnio [2 dalj] reikia
aiskinti taip: jiems prieStarauja institucijos, kuri néra teisminés valdZios institucija, sprendimas pripaZinti neteiséta
auksciausios teisminés valdZios institucijos skyriaus kolegijos sudétj (kolegija sudaryta is teiséjy, kurie jy paskyrimo metu
atitiko, be kita ko, specializavimosi salyga, kurios reikalaujama tam, kad teis¢jas biity paskirtas j auksciausiosios
instancijos teismo baudziamyjy byly skyriy)?

3. Ar Sgjungos teisés virSenybe reikia aiskinti taip: nacionalinis teismas gali netaikyti byloje dél konstitucinio ginco priimto
Konstitucinio Teismo sprendimo, kuris yra privalomas pagal nacionaling teis¢?

() OLL 1412015, p. 73.
() OLL198,2017, p. 29.
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