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Ketvirtasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, pazeidé vienodo poziirio ir proporcingumo principus ir nenurodé
motyvy, kai patvirtino Sony skirta baudg, remdamasis tomis paciomis pajamomis, kurios buvo pagrindas skirti atskirg bauda Lite-On.

— Bendrasis Teismas paZeidé Baudy nustatymo gairése jtvirtintg principg, kad pardavimy verté turi ,atspindéti ekonoming pazei-
dimo svarbg“ ir , kiekvienos jmonés santyking svarba darant pazeidima“ ir paZeidé vienodo pozitirio ir proporcingumo principus.

— Bendrasis Teismas pazeidé savo pareiga motyvuoti, nes tinkamai nei$nagrinéjo argumento, kad dvigubas atsizvelgimas padidino
pazeidimo ekonoming svarbg.

— Bendrasis Teismas padareé teisés klaidg, kai atmeté apelian¢iy argumentg, kad Komisija nepagrindé, kodél nukrypo nuo nusistovéju-
sios savo praktikos.

2019 m. rugséjo 20 d. Sony Optiarc, Inc, Sony Optiarc America, Inc pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m.
liepos 12 d. Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-763/15 Sony Optiarc, Sony
Optiarc America/Komisija
(Byla C-698/19 P)

(2019/C 383/60)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantés: Sony Optiarc, Inc, Sony Optiarc America, Inc (toliau — Sony arba apeliantés), atstovaujamos advokaty N. Levy, R. Snelders, soli-
sitoriaus E.M. Kelly

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apelian¢iy reikalavimai

Apeliantés Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti skundziama sprendimg;

— patenkinti pirmojoje instancijoje pateiktus reikalavimus;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i$laidas, jskaitant patirtas pirmojoje instancijoje.

Alternatyviai, jei Teisingumo Teismas $ioje bylos nagrinéjimo stadijoje negaléty priimti sprendimo, apeliantés jo praso:
— grazinti bylg Bendrajam Teismui;

— atideti bylingjimosi i$laidy, susijusiy su pirmaja ir apeliacine instancijomis, klausimo nagrinéjima.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdamos apeliacinj skundg apeliantés remiasi keturiais pagrindais.

Pirmasis pagrindas: Bendrasis Teismas suklydo, kai savo motyvais pakeité nurodytuosius Komisijos sprendime (Komisijos sprendimas
byloje AT.39639 - Optical Disk Drives).

— Komisijos sprendimas buvo pagristas i$vada, kad apeliantés dalyvavo darant ,kelis atskirus pazeidimus®, kuriuos taip pat galima
apibadinti kaip vieng testinj pazeidimg. Bendrasis Teismas sutiko, kad buvo jrodyti ne visi sprendime nurodyti atskiri kontaktai.
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— Nejrodyti kontaktai negali prilygti SESV 101 straipsnio 1 dalies paZeidimams. Vis délto Bendrasis Teismas patvirtino Komisijos
sprendime padaryta i$vada dél vieno testinio pazeidimo, pagrista Siais nejrodytais kontaktais, kurie yra ,jrodymy visumos*, kuria
remiasi Komisija, dalis. Komisijos sprendime pateiktus motyvus pakeisdamas savaisiais Bendrasis Teismas padareé teisés klaida.

Antrasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai patvirtino i§vada dél dalyvavimo darant vieng testinj pazeidimg nuro-
dytu laikotarpiu, pagrista mazesniu kontakty skai¢iumi nei nurodyta Komisijos sprendime.

— Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé¢, kad Sony Optiarc nepertraukiamai nuo 2007 m. liepos 25 d. iki 2008 m. spalio 29 d. daly-
vavo darant nurodytg pazeidima, nepaisant to, jog sutiko, kad mazdaug dél penkiy ménesiy laikotarpio Komisija nejrodé antikon-
kurenciniy kontakty, kuriuose dalyvavo Sony Optiarc.

— Bendrojo Teismo motyvai nedera tarpusavyje, nes buvo sutinkama, kad kontaktai, kuriuose dalyvavo Sony Optiarc, nebuvo jrodyti
dél mazdaug penkiy ménesiy laikotarpio, bet kartu buvo padaryta isvada, kad ,ilgiausias jrodytas laikotarpis, per kurj nebuvo
palaikomi kontaktai, yra tik 3 ménesiai“ ir kad ,dauguma kontakty skyre tik vienas ménuo*.

Treciasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai mané, kad vieng testinj pazeidimg neabejotinai sudaro atskiry pazei-
dimy seka.

— Bendrasis Teismas nekonstatavo, kad Komisija pazeidé Sony Optiarc teis¢ | gynyba, nepaisydamas sprendime padarytos Komisijos
isvados (pries tai to nenurodzius pranesime apie kaltinimus), kad nurodytas elgesys reiskia ne tik vieng testinj pazeidima, bet ir
kelis atskirus pazeidimus.

— Bendrasis Teismas suklydo nuspresdamas, kad Komisija tinkamai pagrindé savo i$vada, jog Sony Optiarc padaré kelis atskirus pazei-
dimus.

Ketvirtasis pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, pazeidé vienodo pozitrio ir proporcingumo principus ir nenurodé
motyvy, kai patvirtino Sony Optiarc skirta bauda, remdamasis tomis paciomis pajamomis, kurios buvo pagrindas skirti atskirg bauda
Quanta.

— Bendrasis Teismas pazeidé Baudy nustatymo gairése jtvirtintg principg, kad pardavimy verté turi ,atspindéti ekonoming pazei-
dimo svarbg“ ir , kiekvienos jmonés santyking svarbg darant pazeidima“ ir pazeidé vienodo poZitirio ir proporcingumo principus.

— Bendrasis Teismas paZeidé savo pareiga motyvuoti, nes tinkamai nei$nagrinéjo argumento, kad dvigubas atsizvelgimas padidino
pazeidimo ekonoming svarba.

— Bendrasis Teismas padareé teisés klaidg, kai atmeté apelian¢iy argumentg, kad Komisija nepagrindé, kodél nukrypo nuo nusistovéju-
sios savo praktikos.

2019 m. rugséjo 20 d. Toshiba Samsung Storage Technology Corp., Toshiba Samsung Storage Technology
Korea Corp. pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. liepos 12 d. Bendrojo Teismo (b kolegija)
priimto sprendimo byloje T-8/16 Toshiba Samsung Storage Technology, Toshiba Samsung
Storage Technology Korea/Komisija

(Byla C-700/19 P)
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