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vykdant ji galéty pasinaudoti teise gauti kompensacija i§ kaltinamojo, todél negalima netgi uztikrinti jos teisés j kompensacija
uz kaltinamojo padaryta Zalg turtui ir turtinéms teiséms, kaip numatyta BaudZziamojo proceso kodekso 50 straipsnyje, todél ta
teisé de facto tampa nejgyvendinama?

3. Ar 1998 m. geguzés 7 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 994/98 (°) 2 straipsnyje, sicjamame su 2001 m. sausio 12 d. Komisijos
reglamento (EB) Nr. 69/2001 () 2 straipsnio 2 dalimi, vartojama sgvoka ,ta pati jmoné“ turi biiti aiskinama tiktai formaliai, t. y.
taip, kad yra biitina ir pakankama nustatyti, ar atitinkamos bendrovés pagal nacionaline teis¢ turi savarankiska teisinj subjektis-
kumg, todél kiekvienai i$ ty bendroviy biity galima suteikti iki 100 000 EUR dydzio valstybés pagalbos suma, ar lemiamas kri-
terijus yra tiems patiems asmenims priklausanciy ir per juos susijusiy bendroviy veiklos vykdymo ir valdymo faktinés salygos,
tarsi tai baity vienos patronuojanciosios jmonés valdomy patronuojamyjy jmoniy sistema, net jeigu pagal nacionaling teise
visos jos turéty savo teisinj subjektiskumag, todél jos turéty bati laikomos ,ta pacia jmone* ir, kaip grupé, galéty tiktai vieng
kartg gauti ne didesng kaip 100 000 EUR valstybés pagalbg?

4. Ar pagal 1995 m. liepos 26 d. Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos konvencijg () terminas [atlygintina] ,Zala“ reiskia
tik ta nepagristai gauty 1ésy dalj, kuri tiesiogiai susijusi su suk¢iavimu, ar taip pat reiskia faktiskai patirtas ir tiksliai dokumen-
tuose nurodytas i$laidas bei panaudotg jnasg, jeigu i§ jrodymy matyti, kad jy iSlaidos buvo bitinos siekiant nuslépti sukéiavima,
pavelinti suk¢iavimo nustatyma ir gauti visg suteiktos valstybés pagalbos suma?

(') 2012 m.spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2012/29/ES, kuria nustatomi batiniausi nusikaltimy auky teisiy, paramos joms ir jy
apsaugos standartai ir kuria pakei¢iamas Tarybos pamatinis sprendimas 2001/220/TVR (OLL 315, 2012, p. 57).

(® 1999 m. birZelio 21 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1260/1999, nustatantis bendrgsias nuostatas dél struktﬁriniq fondy (OLL 161, 1999, p. 1;

2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 14 sk., 1 t., p. 31).

() 1994 m.liepos 11 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 1681/94 dél pazeidimy ir su struktairinés politikos finansavimu ir Sios srities informacinés sis-
temos organizavimu susijusiy neteisingai sumokéty sumy susigrgzinimo (OLL 178, 1994, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 14 sk., 1
t, p.23).

%) 2017 m. lapkricio 29 d.Najvyssi siid Slovenske; republiky (Slovakijos Respublikos Auksciausiasis Teismas) baudziamuyjy byly skyriaus nuomone.

) 1998 m. geguzés 7 d. Taryéos reglamentas (EB) Nr. 994/98 dél Europos bendrijos steigimo sutarties 92 ir 93 straipsniy taikymo kai kurioms hori-

zontalios valstybés pagalbos riisims (OLL 142, 1998, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk, 1 t., p. 312).

(°) 2001 m. sausio 12 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 69 2001 dél EB sutarties 87 ir 88 straipsniy talkymo de minimis valstybés pagalbai (OL L 10,
2001, p. 30; 2004 m. specialusis leidimas hetuvu;k 8sk., 2t,p.138).

(') Pagal Europos Sajungos sutarties K.3 straipsnj parengta Europos Bendruq finansiniy interesy apsaugos konvencija (OL C 316, 1995, p. 49).
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Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: BNP Paribas Personal Finance SA
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 93/13 (') 4 straipsnio 2 dalis turi bati aiSkinama taip, kad salygos, kuriose nustatyta, jog paskola grazinama
mokant nustatyto dydZzio jmokas ir Siomis jmokomis pirmiausia dengiamos paliikanos, taip pat numatyta prailginti sutarties
terming ir padidinti jmokas, kad biity apmokétas saskaitos likutis, kuris [gali] gerokai padidéti dél valiuty pariteto poky¢iy, yra
pagrindinis paskolos uZsienio valiuta, kuri graZinama nacionaline valiuta, sutarties dalykas ir jy negalima vertinti atskirai?
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2. Ar Direktyvos 93/13 3 straipsnio 1 dalis turi bati aiSkinama taip, kad dél salygy, kuriose nustatyta, jog paskola graZinama
mokant nustatyto dydZio jmokas ir Siomis jmokomis pirmiausia dengiamos paliikanos, taip pat numatyta prailginti [sutarties]
terming ir padidinti jmokas, kad biity apmokétas saskaitos likutis, kuris [gali] gerokai padidéti dél valiuty pariteto pokyciy,
atsiranda didelis sutarties Saliy teisiy ir pareigy neatitikimas, pirmiausia dél to, kad dél iy salygy vartotojui kyla neproporcinga
valiutos kurso rizika?

3. Ar Direktyvos 93/13 4 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad pagal jj paskolos, iSreikstos uzsienio valiuta ir grazinamos naci-
onaline valiuta, sutarties salygy aiSkumas ir suprantamumas sudarant sutartj turi baiti vertinami remiantis numatomomis eko-
nominémis aplinkybémis — Siuo atveju 2007-2009 m. ekonominiy sunkumy poveikiu valiutos kurso svyravimui,
atsizvelgiant j profesionalaus kreditoriaus kompetencijg ir Zinias bei sazininguma?

4. Ar Direktyvos 93/13 4 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad pagal jj paskolos, isreikstos uzsienio valiuta ir grazinamos naci-
onaline valiuta, sutarties salygy aiSkumas ir suprantamumas turi bati vertinami patikrinus, kad profesionalus kompetencijos ir
ziniy turintis kreditorius pateiké vartotojui tik objektyvia ir abstrak¢ia, pirmiausia iSreikstg skaiciais, informacija, kurioje neat-
sizvelgiama j ekonomines aplinkybes, galincias turéti poveikj valiutos kurso svyravimui?

(") 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos Direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, 1993, p. 29; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).
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Salys

Apelianté: Alfamicro — Sistemas de computadores, Sociedade Unipessoal, L.%., atstovaujama advokaty G. Gentil Anastdcio ir D. Pirra Xarepe
bei advokatés stazuotojos M. Stock da Cunha

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai
— Panaikinti Bendrojo Teismo sprendima byloje T-64/18 (').
— Panaikinti 2017 m. gruodZio 13 d. Komisijos sprendima C(2017) 8339 final.

— Priteisti i§ Europos Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové teigia, kad sutartinis reikalavimas atsirado dél pacios sutarties. Vadinasi, jei Komisija turéjo galimybe pareiksti pretenzijas per
patvirtinamajj procesg, bet nieko nedaré, ji negali priémus sprendima isleisti vykdomyjy dokumenty dél pereikvoty sumy.

Komisija piktnaudziavo jgaliojimais.

Savo sprendime (byla T-831/14 (%)) Bendrasis Teismas nusprendé, kad Komisijos reikalavimas atsirado dél subsidijos sutarties, o ne
dél, kaip dabar neteisingai teigia Bendrasis Teismas, iSlaidy, netinkamy finansuoti ir patirty per audito laikotarpj.
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