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Atsakové: Landkreis Harburg

Prejudicinis klausimas

Ar viesasis subjektas, suteikes i§laikymo kreditoriui socialinés pagalbos paslaugas pagal vieSosios teisés nuostatas, gali vadovautis islai-
kymo kreditoriaus nuolatinés gyvenamosios vietos jurisdikcija pagal I§laikymo reglamento (') 3 straipsnio b punktg, teikdamas islai-
kymo skolininkui viesajam subjektui perleistg iSlaikymo kreditoriaus iSlaikymo reikalavima pagal civiling teisg, kaip atgreztinj
reikalavima dél suteiktos socialinés pagalbos?

(") 2008 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 4/2009 dél jurisdikcijos, taikytinos teisés, teismo sprendimy pripazinimo ir vykdymo bei
bendradarbiavimo islaikymo prievoliy srityje (OLL 7, 2009, p. 1).

2019 m. liepos 16 d. Bundesverwaltungsgericht (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima

byloje BZ[Westerwaldkreis
(Byla C-546/19)
(2019/C 348/09)

Proceso kalba: vokieciy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesverwaltungsgericht

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: BZ

Atsakové: Westerwaldkreis

Prejudiciniai klausimai

1. a)

Ar draudimas atvykti, taikomas tre¢iosios $alies pilie¢iui ,su migracija nesusijusiais“ tikslais, patenka j 2016 m. gruo-
dzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2008/115/EB dél bendry nelegaliai esanciy treciyjy Saliy pilieciy
grazinimo standarty ir tvarkos valstybése narése (') taikymo sritj, kai valstybé naré nepasinaudojo $ios direktyvos 2
straipsnio 2 dalies b punkte numatyta galimybe?

Jei atsakymas j 1a klausimg biity neigiamas: ar $is draudimas atvykti nepatenka j Direktyvos 2008/115/EB taikymo sritj
ir tuomet, kai treciosios $alies pilietis jau neteisétai gyvena Salyje, neatsizvelgiant j jo atzvilgiu i$duotg jsakyma issiysti,
su kuriuo susijes draudimas atvykti, todél i$ principo patenka j Sios direktyvos taikymo sritj?

Ar prie draudimy atvykti ,su migracija nesusijusiais” tikslais priskiriamas draudimas atvykti, priimtas atsizvelgiant |
sprendimg i$siysti vieSosios tvarkos ir saugumo sumetimais (Siuo atveju prevenciniais sumetimais siekiant kovoti su
terorizmu)?
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2. Jeij 1 klausimg bty atsakyta, kad $is draudimas atvykti patenka i Direktyvos 2008/115/EB taikymo sriti:

a) ar dél sprendimo grazinti (§iuo atveju jspéjimo dél iSsiuntimo) panaikinimo administraciniu aktu atsitinka taip, kad
kartu su sprendimu priimtas draudimas atvykti pagal Direktyvos 2008/115/EB 3 straipsnio 6 dalj tampa neteisétas?

b) Ar §i teisiné pasekmé atsiranda ir tuomet, jei prie§ sprendimg graZinti priimtas institucijos jsakymas i$siysti tampa galu-
tinis?

() (OLL 348,2008,p.98)

2019 m. liepos 22 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija/Ispanijos Karalysté
(Byla C-559/19)
(2019/C 348/10)

Proceso kalba: ispany

Salys
Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama C. Hermes, E. Manhaeve ir E. Sanfrutos Cano

Atsakové: Ispanijos Karalyste

Ieskovés reikalavimai

— konstatuoti, kad nesiémusi priemoniy, baitiny uzkirsti kelig Donjanos regione esanc¢iy poZeminio vandens telkiniy biiklés blogéji-
mui, neatlikusi papildomos charakteristiky analizés tam, kad nustatyty telkinius, kuriems gresia pavojus, taip pat nenustaciusi
bitiny priemoniy ir { Gvadalkivyro upés baseino valdymo plang nejtraukusi tinkamy pagrindiniy ir papildomy priemoniy, Ispani-
jos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal 2000 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2000/60/EB, nusta-
tancios Bendrijos veiksmy vandens politikos srityje pagrindus ('), 4 straipsnio 1 dalies b punktg, siejamg su 1 straipsnio a punktu
ir V priedo 2.1.2. punktu; taip pat pagal sios direktyvos 5 straipsni, siecjama su II priedo 2 2 punktu; ir pagal Sios direktyvos 11
straipsnio 1 dalj, trecios dalies a, c ir e punktus bei 4 dalj,

— konstatuoti, kad nesiémusi priemoniy, biitiny i$vengti natiraliy buveiniy ir tam tikry r@isiy, dél kuriy nustatytos atitinkamos teri-
torijos (ZEPA/LIC ES0000024 Donjana, ZEPA/LIC ES6150009 Donjanos Siauré ir Vakarai, ir ZEPA ES6150012 Dehesa del Estero
ir Montes de Moguer), buveiniy blogéjimo Ispanijos Karalysté nejvykdé jsipareigojimy pagal 1992 m. geguzés 21 d. Tarybos direk-
tyvos 92/43[EEB dél natiiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos () 6 straipsnio 2 dalj, siejama su 7 straipsniu,

— priteisti i§ Ispanijos Karalystés bylinéjimosi islaidas.
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