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TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2019 m. birZelio 13 d. Finanzgericht Baden Wiirttemberg (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje WEG Tevesstrafle/Finanzamt Villingen-Schwenningen

(Byla C-449/19)
(2019/C 348/02)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Finanzgericht Baden Wiirttemberg

Salys pagrindinéje byloje

leskové: WEG Tevesstrafle

Atsakové: Finanzamt Villingen-Schwenningen

Prejudicinis klausimas

Ar 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB (*) dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006,
p. 1) nuostatas reikia aiskinti taip, kad joms priestarauja valstybés narés teisés norma, pagal kurig biisty savininky asociacijy vykdomas
Silumos tickimas biisty savininkams yra neapmokestinamas PVM?

() OLL347,2006,p. 1.

2019 m. birZelio 19 d. Amtsgericht Straubing (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje B & L Elektrogerite GmbH/GC

(Byla C-465/19)
(2019/C 348/03)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Amtsgericht Straubing



14.10.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C 348/3

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: B & L Elektrogerite GmbH

Atsakovas: GC

Prejudicinis klausimas

Ar laikoma, kad sutartis yra sudaryta ne prekybai skirtose patalpose, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2011/83ES (') 2 straips-
nio 8 punkto ¢ papunktj, ir tai reiskia, jog yra taikoma teisé atsisakyti sutarties pagal direktyvos 9 straipsnj, kai prekiautojas, kuris yra
pardavimo stende mugéje arba priesais ji ir §is stendas laikomas prekybai skirta patalpa, kaip tai suprantama pagal direktyvos 2 straips-

nio 9 punktg, kreipiasi | vartotojg, kuris stovi mugés paviljone vartotojams skirtoje muggje, kelyje priesais pardavimo stenda, neben-
draudamas su prekiautoju, ir pardavimo stende véliau sudaroma sutartis?

(") 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/83/ES dél vartotojy teisiy, kuria i§ dalies keiciamos Tarybos direktyva
93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577 [EEB ir Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 97/7[EB (OLL 304, 2011, p. 64).

2019 m. birZelio 20 d. Grondwettelijk Hof (Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Middlegate Europe NV Ministerraad

(Byla C-471/19)
(2019/C 348/04)

Proceso kalba: nyderlandy

Pras$ymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Grondwettelijk Hof

Salys pagrindinéje byloje
Kasatoré: Middlegate Europe NV

Kita kasacinio proceso Salis: Ministerraad

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 49 straipsni, prireikus taikoma kartu su SESV 56 straipsniu, Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 15 ir 16
straipsniais bei lygybés principu, reikia aiskinti taip, kad jis priestarauja tokiam nacionaliniam teisiniam reguliavimui, pagal
kurj asmenys arba jmonés, kurie Belgijos uosto teritorijoje noréty atlikti uosto darbus, kaip tai suprantama pagal 1972 m. jsta-
tyma (jskaitant ir veikla, nesusijusia su laivy pakrovimu ir ikrovimu tiesiogine prasme), privalo tam samdyti tik pripaZintus
dokininkus?

2. Teigiamo atsakymo atveju, ar Grondwettelijk Hof turi teise laikinai palikti galioti aptariamas 1972 m. jstatymo 1 ir 2 straipsniy
nuostatas, siekiant i§vengti teisinio netikrumo ir socialinés jtampos, taip pat suteikti jstatymui leidéjui galimybe jas suderinti su
Sajungos teiséje numatytais jpareigojimais?
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