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b) Ar Direktyvos 2000/78/EB 2 straipsnio 2 dalies b punktas turi bati aiskinamas taip, kad vertinant, ar nustatytas i§ pri-
vacios jmonés vidaus taisyklés, pagal kurig draudziama nesioti issiskiriancius didelio formato religiniy, politiniy ar kito-
kiy filosofiniy jsitikinimy simbolius, kylantis netiesioginis skirtingas poziaris dél religijos yra pagristas, gali bati
atsizvelgiama i konstitucing galig turincias nacionalinés teisés normas, saugancias religijos laisve, kaip palankesnes
nuostatas, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2000/78/EB 8 straipsnio 1 dalj?

3. Jei atsakymai  antrojo klausimo a ir b punktus biity neigiami:

Ar konstitucing galig turin¢ios nacionalinés teisés normos, saugancios religijos laisve, dél pirminés Sajungos teisés turi biti
netaikomos vertinant nurodymg, grindziama privacios jmonés vidaus taisykle, pagal kurig draudZiama nesioti i$siskiriancius
didelio formato religiniy, politiniy ar kitokiy filosofiniy jsitikinimy simbolius, net jei pirminéje Sajungos teiséje, pavyzdziui,
Pagrindiniy teisiy chartijos 16 straipsnyje, pripazjstami nacionalinés teisés aktuose ir praktikoje nustatyti atvejai ir salygos?

(') 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyva 2000 /78 [EB nustatanti vienodo pozitirio uZimtumo ir profesinéje srityje bendruosius pagrindus (OL
L 303, 2000, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 79).

2019 m. balandZio 16 d. Amtsgericht Diisseldorf (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje EUflight.de GmbH/Eurowings GmbH

(Byla C-345/19)
(2019/C 255/30)

Proceso kalba: vokieciy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Amtsgericht Diisseldorf

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: EUflight.de GmbH

Atsakové: Eurowings GmbH

Prejudiciniai klausimai

1. Ar taisyklés, nustatytos EB reglamento Nr. 261/[20]04 (') 4, 5, 6 ir 7 straipsniuose, turi bati aiskinamos taip, kad keleiviams,
ivykstantiems uzsakytu skrydziu  galuting paskirties vieta daugiau nei vieng valandg anksciau tvarkarastyje numatyto iSvy-
kimo laiko, mutatis mutandis taikoma reglamento 7 straipsnyje nustatyta teisé¢ j kompensacijg?

2. Ar kompensacija gali bati sumazinta pagal 7 straipsnio 2 dalj atsizvelgiant j skrydzio atstuma, jei atvykstama iki joje nurodyto
velavimo atvykti, net anksciau tvarkarastyje numatyto atvykimo laiko?
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3. Ar sumazinimas negalimas, jeigu i§vykimo laikas paankstinamas tokia pacia laiko trukme, likusia iki tvarkarastyje numatyto
isvykimo laiko, kuri atitinka 7 straipsnio 2 dalyje numatytas atidéjimo ribas (t. y. daugiau nei dvi, tris ar keturias valandas)?

(") 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos keleiviams
taisykles atsisakymo veZti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamentg (EEB) Nr. 295/91 (OL L 46, 2004,
p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 8 ., p. 10).

2019 m. geguzés 6 d. Verwaltungsgericht Koln (Vokietija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Interseroh Dienstleistungs GmbH/Land Nordrhein-Westfalen
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Proceso kalba: vokieciy

Prasyma priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Verwaltungsgericht K6ln

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Interseroh Dienstleistungs GmbH

Atsakové: Land Nordrhein-Westfalen

Prejudiciniai klausimai

1. a) Ar 2006 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamenta (EB) Nr. 1013/2006 dél atlieky vezimo ('), visy
pirma jo IIl prieda, siejama su Bazelio konvencijos (?) IX priedo B 30 20 jrasu, reikia aiskinti taip, kad $io jraso jtraukos
yra atskiri jrasai, kaip jie suprantami pagal Reglamenta Nr. 1013/2006?

b) Jeigu | pirmojo klausimo a dalj baty atsakyta neigiamai:

Ar B3020 jrasas apima popieriaus ir statybinio kartono atlieky misinius, kuriuose, kaip pagrindinéje byloje nagriné-
jamu atveju, yra ne vien lengvy pakuociy i§ popieriaus ir statybinio kartono, bet ir skysciy pakuociy i$ sluoksniuoto sta-
tybinio kartono?

2. Jeigu | pirmojo klausimo b dalj baty atsakyta teigiamai:

a) Ar B3020 jrasas ir jo ketvirta jtrauka turi bati aiSkinami taip, kad pagal $ig jtrauka visiskai negali bati priemaisy, t. y.
atliekos nepriskiriamos prie $ios jtraukos, jei, nepriklausomai nuo atlieky kiekio ir kenksmingumo, jose yra kity
medZiagy nei popierius ir statybinis kartonas (priemaisos)?
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