3.6.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C187/50

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmasis pagrindas grindziamas teisés klaida, nes Bendrasis Teismas pazeidé Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje jtvirtintg ape-
liantés teise bati isklausytai prie§ priimant naujas ribojamasias priemones.

Antrasis pagrindas grindZiamas teisés klaida ir faktiniy aplinkybiy iSkraipymu, nes Bendrasis Teismas neatsizvelgé i straipsnius,
kuriuos apelianté pateiké grisdama savo ieskinj dél panaikinimo, sickdama jrodyti, kad ji nepalaiko Sirijos rezimo.

Treciasis pagrindas grindZiamas teisés klaida, nes Bendrasis Teismas nepripazino neteisétais Sprendimo 2013/255/BUSP 27 ir 28
punkty, kuriuose nustatyta, kad priklausymas Al-Assad $eimai arba Makhlouf $eimai yra autonominis kriterijus, pateisinantis sankci-
jos skyrimg, taip perkeliant jrodinéjimo nasta.

2019 m. kovo 26 d. Cham Holding Co. SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2019 m. sausio 16 d. Bendrojo
Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-413/16, Cham/Taryba

(Byla C-261/19 P)

(2019/C 187/54)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Cham Holding Co. SA, atstovaujama advokato E. Ruchat

Kita proceso Salis: Europos Sajungos Taryba

Apeliantés reikalavimai

— pripazinti apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu,

— atitinkamai, panaikinti 2019 m. sausio 16 d. Sprendima Cham/Taryba, T-413/16.

Pagal naujas nuostatas:

— panaikinti 2016 m. geguzés 27 d. Sprendima (BUSP) 2016/850 ir vélesnius jo jgyvendinimo aktus, kiek jie susije su apeliante;

— priteisti i§ Tarybos bylin¢jimosi teisme iSlaidas.



C187/51 Europos Sajungos oficialusis leidinys 3.6.2019

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pirmasis pagrindas grindziamas teisés klaida, nes Bendrasis Teismas pazeidé Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje jtvirtinta ape-
liantés teise bt iSklausytai prie$ priimant naujas ribojamasias priemones.

Antrasis pagrindas grindziamas teisés klaida ir faktiniy aplinkybiy iSkraipymu, nes Bendrasis Teismas neatsizvelgé | straipsnius,
kuriuos apelianté pateiké grisdama savo ieskinj dél panaikinimo, sickdama jrodyti, kad ji nepalaiko Sirijos rezimo.

Treciasis pagrindas grindZiamas teisés klaida, nes Bendrasis Teismas nepripaZino neteisétais Sprendimo 2013/255/BUSP 27 ir 28
punkty, kuriuose nustatyta, kad priklausymas Al-Assad $eimai arba Makhlouf $eimai yra autonominis kriterijus, pateisinantis sankci-
jos skyrima, taip perkeliant jrodinéjimo nasta.

2019 m. kovo 28 d. Polymeles Protodikeio Athinon (Graikija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje RM, SN/Agrotiki Trapeza tis Ellados AE

(Byla C-262/19)
(2019/C 187/55)
Proceso kalba: graiky
PraSymag priimti prejudicinj sprendimga pateikes teismas

Polymeles Protodikeio Athinon

Salys pagrindinéje byloje
Teskovai: RM, SN

Atsakové: Agrotiki Trapeza tis Ellados AE

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Istatymo Nr. 4235/2014 70 straipsnio 1 dalies nuostata, pagal kurig ,<...> kiek tai susij¢ su i atitinkamus nekilnojamojo
turto registrus, jskaitant kompetentingg registro jstaiga, jtrauktu ar nurodytu jtraukti fiziniams asmenims tikininkams arba tre-
tiesiems asmenims tikininkams priklausanciu Zemés tikio paskirties nekilnojamuoju turtu arba Zemés tkio gamybos jranga,
jkeistais bankui AGROTIKI TRAPEZA TIS ELLADOS A.E. (toliau — Bankas), kuriam taikoma specialiojo likvidavimo proce-
diira, siekiant uztikrinti, kad bus patenkinti visi Banko skoliniai reikalavimai, kylantys i§ paskoly — pagrindinés sumos, pali-
kany, delspinigiy, jskaitant palikanas nuo paliikany, kuriy mokéjimo terminas pasibaiges, ir palikanas nuo delspinigiy,
sanaudas ar iSlaidas ir kitas atitinkamoje finansavimo sutartyje nurodytas 1ésas — siekiant suteikti tikininkams fiziniams asme-
nims trumpalaikius ir vidutinés trukmés finansavima, skirtg i§imtinai jy Zemés tikio veiklai, kurios buvo grazintos visiskai arba
i dalies paveluotai, o $io finansavimo, kuris buvo garantuotas jvykusiu arba nurodytu turto jkeitimu, suma nevirsija Simto dvi-
desimties procenty (120 %) skolinamo kapitalo, taikant salyga, kad visy pirmiau minéty Banko skoliniy reikalavimy (jskaitant
jau sugrazintas sumas) suma negali bati daugiau nei du kartus didesné uz pradinj kapitala, o tuo atveju, jei $io straipsnio jsiga-
liojimo metu visy minéty paskoly suma yra du kartus didesné uz pradinj kapitalg ir jeigu jy mokéjimo terminas baigiasi arba
yra pasibaiges, 0 jy sumos yra mokétinos, yra apsiribojama suma, kuri yra dvigubai didesné uz gauto kredito suma. Tuo atveju,
kai daugiau nei vienas tikininko fizinio asmens arba treciosios $alies fizinio asmens Zemés ikio paskirties nekilnojamojo
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