C155/29 Europos Sajungos oficialusis leidinys 6.5.2019

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: X

Kitos apeliacinio proceso Salys: College van burgemeester en wethouders van gemeente Purmerend, Tamoil Nederland BV

Prejudiciniai klausimai

1. a) Ar Direktyvos 2008/68EB (') 5 straipsnio 1 dalis aiskintina taip, kad pagal ja draudziama leidime SND degalinei nusta-
tyta salyga, kad i $ig degaling SND gali biiti tiekiamos tik SND dujovezZiais su kar$¢iui atsparia danga, o SND dujovezZiy
eksploatuotojui ar eksploatuotojams $is jpareigojimas tiesiogiai nenustatomas?

b) Ar atsakant | pirmaji klausimg reik§minga aplinkybé, jog valstybé naré su SND sektoriaus rinkos dalyviy organizacijo-
mis (be kity, su SND degaliniy operatoriais, SND gamintojais, pardavéjais ir transportuotojais) sudaré susitarima, tokj
kaip Safety Deal hittewerende bekleding op SND-autogastankwagens (Saugos susitarimas dél kar$¢iui atsparios SND dujove-
ziy dangos), kuriuo 3alys jsipareigojo naudoti kar$¢iui atsparig danga, ir paskui 3i valstybé naré isleido aplinkrastj, tokj
kaip Circulaire effectafstanden externe veiligheid SND-tankstations voor besluiten met gevolgen voor de effecten van een ongeval
(Aplinkrastis dél saugiy atstumy, susijusiy su i§orine SND degaliniy sauga, nustatymo sprendimuose dél avarijy padari-
niy), kuriame buvo nustatyta papildoma rizikos valdymo politika, grindZziama prezumpcija, jog SND i degalines tiekia-
mos dujoveziais su kar§¢iui atsparia danga?

2. a) Kai nacionalinis teismas tikrina vykdymo sprendimo, kuriuo siekiama uZtikrinti teisiskai nebeskundziamos ir Sajungos
teise pazeidziancios leidimo salygos jvykdymag, teisétuma:

— ar pagal Sgjungos teise, visy pirma Teisingumo Teismo jurisprudencija dél nacionalinés proceso autonomijos, lei-
dziama, kad nacionalinis teismas i§ esmés preziumuoty, jog tokia leidimo salyga yra teiséta, i$skyrus atvejus, kai ji
akivaizdziai pazeidzia virSesne teisg, jskaitant Sgjungos teise? Jei taip, ar pagal Sgjungos teis¢ i iSimtis siejama su
(papildomomis) salygomis?

— ar vis délto nacionalinis teismas pagal Sajungos teis¢ — taip pat atsizvelgdamas { 1999 m. balandzio 29 d. Teisin-
gumo Teismo sprendimg Ciola (C-224/97, EU:C:1999:212) ir 2006 m. balandzio 6 d. Sprendima ED & F Man Sugar
(C-274/04, EU:C:2006:233) — turi netaikyti tokios leidimo salygos dél to, kad ji pazeidzia $ig teis¢?

b) Ar atsakant j 2a klausimg yra reik§minga tai, ar vykdymo sprendimas numato atitaisomajg sankcija (angly k. remedy), ar

baudziamaja sankcija (angly k. criminal charge)?

(") 2008 m.rugséjo 24 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/68/EB dél pavojingy kroviniy vezimo vidaus keliais (OL L 260, 2008, p. 13).

2019 m. sausio 22 d. Vokietijos Federacinés Respublikos pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. gruodzio
13 d. Bendrojo Teismo (devintoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo sujungtose bylose T-339/16, T-352/16
ir T-391/16 Ville de Paris, Ville de Bruxelles ir Ayuntamiento de Madrid/Europos Komisija

(BylaC-177/19P)
(2019/C 155/36)
Proceso kalbos: ispany ir pranciizy
Salys

Apelianté: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama J. Moller, S. Eisenberg ir D. Klebs



6.5.2019 Europos Sajungos oficialusis leidinys C155/30

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Ville de Paris, Ville de Bruxelles ir Ayuntamiento de Madrid

Apeliantés reikalavimai

Apeliante Teisingumo Teismo praso:

1. panaikinti 2018 m. gruodzio 13 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendima sujungtose bylose T-339/16, T-352/16 ir T-

391/16;
2. atmesti ieskinius;
3. priteisti i$ ieskoviy Bendrajame Teisme bylinéjimosi iSlaidas, patirtas Bendrajame Teisme ir Teisingumo Teisme;
4. subsidiariai, pakeisti skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 3 punkta taip, kad panaikintos nuostatos padariniai baty tai-

komi maksimaly laikotarpj, kuris biity daug ilgesnis nei 12 ménesiy po sprendimo jsiteisé¢jimo.
Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grjsdama savo apeliacinj skundg apelianté nurodo keturis pagrindus:

Pirma, Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé, kad ieskiniai buvo priimtini. Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai nusprende,
kad komunoms ieskovéms Reglamentas (ES) 2016/646 (') daré tiesioginj poveikj joms vykdant kovos su oro tar$a uzduotis.

Antra, skundZiamas sprendimas yra nepakankamai motyvuotas, nes jame nenurodyti jokie motyvai dél to, kiek sis reglamentas tiesio-
giai susijes su ieSkovémis. Bendrasis Teismas konstatavo, kad reglamentas tiesiogiai susijes su ieSkovémis vien dél to, kad Direktyva
2007/46/EB (?) draudé nustatyti eismo draudimus, kiek tai susije su transporto priemonémis, kurios atitiko ,Euro 6“ standarta.

Trecia, Bendrasis Teismas teisiskai klaidingai, ypa¢ pazeisdamas Reglamento (EB) Nr. 715/2007 (%) 5 straipsnio 3 dalj nusprendé¢, kad
Komisija neturéjo kompetencijos priimti Reglamentg 2016/646 tokj, kaip jis konkreciai suformuluotas. Bendrasis Teismas neatsi-
zvelgé j aplinkybe, kad Komisija tur¢jo didele diskrecija, kai Reglamente 2016/646 nustaté atitikties veiksnius, skirtus apskai¢iuoti
i$metamg terSaly kiekj vykdant bandymus realiomis vaziavimo salygomis. PrieSingai, nei savo analizéje nurodé Bendrasis Teismas, tai
yra ne ribiniy dydziy, kurie nustatyti Reglamente Nr. 715/2007, pakeitimas, bet specifikacijy, reikalingy dél naujos ir specifinés ban-
dymy procediros (leistini nuokrypiai), nustatymas.

Ketvirta, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai nusprendé, kad Reglamentg 2016/646 galima panaikinti i§ dalies. Jis neatsizvelgé
aplinkybe, kad praktiskai apskai¢iavimo procediira negali biiti jgyvendinama netaikant atitikties veiksniy, o Komisija aiskiai nurode,
kad bandymai realiomis vaZiavimo sglygomis privalomi tik nustacius korekcinius koeficientus.

Subsidiariai Vokietijos vyriausybé tvirtina, kad Bendrasis Teismas nepakankamai atsizvelgé j tai, kad Sajungos teisés akty leidéjas
negali nustatyti naujy teisés normy per sprendime nurodytg laikotarpj. Todél reikia palikti galioti sprendimu panaikintas nuostatas
maksimaly laikotarpj, kuris baty daug ilgesnis nei dvylika ménesiy po sprendimo jsiteis¢jimo dienos.

(') 2016 m. balandzio 20 d. Komisijos reglamentas (ES) 2016/646, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (EB) Nr. 692/2008 dél i$metamuyjy tersaly
kiekio i§ lengvyjy keleiviniy ir komerciniy transporto priemoniy (euro 6) (OLL 109, 2016, p. 1).

(® 2007 m.rugséjo 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2007 /46 EB, nustatanti motoriniy transporto priemoniy ir jy priekaby bei tokioms
transporto priemonéms skirty sistemy, sudétiniy daliy ir atskiry techniniy mazgy patvirtinimo pagrindus (OLL 263, 2007, p. 1).

(}) 2007 m. birzelio 20 d. Europos Parlamento ir Tarﬁrbos reglamentas (EB) Nr. 715/2007 dél varikliniy transporto priemoniy tipo patvirtinimo atsi-
Zvelgiant | iSmetamuyjy terSaly kiekj i§ lengvyjy keleiviniy ir komerciniy transporto priemoniy (Euro 5 ir Euro 6) ir dél transporto priemoniy
remonto ir prieZiiiros informacijos prieigos (OLL 171, 2007, p. 1).
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