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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Unichem teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidy:

— Pirma, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida nusprendgs, kad Komisija turi kompetencija adresuoti pagal SESV 101 straipsnio 1
dalj priimta sprendimg adresuoti Unichem, nes:

Bendrasis Teismas neteisingai pritaikeé teisinj kriterijy nustatydamas vieng ekonominj vienetg ir
Bendrasis Teismas klaidingai nusprendé¢, kad Unichem tenka tiesioginé atsakomybé kaip vienai i taikos sutartj pasirasiusiy asmeny.

— Antra, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, nes netaiké objektyvaus bitinumo kriterijaus geriausiems prieinamiems gamybos
biidams (GPGB).

— Tredia, jeigu taikos sutartys patenka j SESV 101 straipsnio taikymo sritj, Bendrasis Teismas padaré teisés klaida neteisingai apibi-
dindamas Niche sudarytg taikos sutartj kaip pazeidima ,dél tikslo*.

— Ketvirta, Bendrasis Teismas pazeidé Teisingumo Teismo statuto 36 straipsnyje jtvirtintg pareiga nurodyti motyvus, kai nepateikda-
mas teisiniy argumenty atmeté bendroveés Unichem pasiiilyta taikos sutarties aiskinima.

— Penkta, Bendrasis Teismas padareé teisés klaidg nusprendes, kad Niche ir Unichem yra potencialios Servier konkurentés.

— Sesta, Bendrasis Teismas pazeidé pagrindinj vienodo poziiirio principa, skirtingai vertindamas Unichem ir Niche dél panasiy generi-
niy vaisty ir klaidingai apibidindamas Niche sudaryta taikos sutartj kaip SESV 101 straipsnio 1 dalies pazeidima dél tikslo.

— Septinta, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg nepripazings, kad taikos sutartis atitinka SESV 101 straipsnio 3 dalyje numatytas
iSimtis.

— AStunta, Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg neteisingai taikydamas teisinj kriterijy tam, kad nustatyty Unichem ir Niche teisés j
gynyba ir (arba) gero administravimo principo pazeidima.

2019 m. vasario 25 d. Scandlines Danmark ApS ir Scandlines Deutschland GmbH pateiktas apeliacinis skun-
das dél 2018 m. gruodzio 13 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-890/16 Scandli-
nes Danmark ir Scandlines Deutschland/Komisija

(Byla C-173[19 P)
(2019/C 148/32)
Proceso kalba: angly
Salys
Apeliantés: Scandlines Danmark ApS ir Scandlines Deutschland GmbH, atstovaujamos advokato L. Sandberg-Merch

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Danijos Karalysté
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Apelian&iy reikalavimai
Apeliantés Teisingumo Teismo praso:

— Panaikinti 2018 m. gruodzio 13 d. Bendrojo Teismo nutartj byloje T-890/16, kiek jis priestarauja Bendrojo Teismo sprendimui
byloje T-630/15 dél Komisijos sprendimo, kaip priemonés, patvirtinancios papildomas statybos sektoriui taikomas priemones.

— nurodyti atsakovéms padengti savo ir apelian¢iy bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Savo apeliacinj skundg apeliantés grindzia dviem pagrindais:

— Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida priimdamas skundZiama nutartj remdamasis visis-
kai priesinga pozicija negu jo paties pozicija byloje T-630/15 priimtame sprendime.

— Antrasis apeliacinio skundo pagrindas: Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, skundZiamoje nutartyje pateikes priestaringus
motyvus.

2019 m. vasario 25 d. Scandlines Danmark ApS ir Scandlines Deutschland GmbH pateiktas apeliacinis skun-
das dé1 2018 m. gruodZio 13 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-630/15 Scandli-
nes Danmark ir Scandlines Deutschland/Komisija

(Byla C-174/19 P)
(2019/C 148/33)
Proceso kalba: angly
Salys
Apeliantés: Scandlines Danmark ApS ir Scandlines Deutschland GmbH, atstovaujamos advokato L. Sandberg-Merch

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Danijos Karalysté, Foreningen Svensk Sjdfart, Naturschutzbund Deutschland (NABU) eV

Apeliandiy reikalavimai
Apeliantes Teisingumo Teismo praso:

— Panaikinti 2018 m. gruodzio 13 d. Bendrojo Teismo sprendima byloje T-630/15, kiek jame atmesti apeliantés ieskinio pagrindai,
grindziami tuo, kad A/S Femern Landanleg suteiktos priemonés yra pagalba, kad Hinterland Connections iSlaidos néra tinkamos
finansuoti islaidos Femern A/S suteiktos pagalbos suderinamumo su vidaus rinka aspektu; kad Femern A/S suteiktos priemonés
neturi skatinamojo poveikio; kad priesingos padéties analizé yra neteiséta; kad Femern A/S suteiktos priemonés netinkamai neis-
kraipo konkurencijos; kad nauji apelianciy pateikti pagrindai yra nepriimtini.

— Nurodyti kitoms proceso Salims padengti savo ir apelianciy bylinéjimosi i8laidas.



	Byla C-174/19 P: 2019 m. vasario 25 d. Scandlines Danmark ApS ir Scandlines Deutschland GmbH pateiktas apeliacinis skundas dėl 2018 m. gruodžio 13 d. Bendrojo Teismo (šeštoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-630/15 Scandlines Danmark ir Scand...

