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5. Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalis, 7 straipsnio 1 dalis ir veiksmingumo principas turi biti aiskinami taip, kad jiems
priestarauja sistema, pagal kurig dalis bylinéjimosi islaidy gali tekti vartotojui, atsizvelgiant j nepagristai sumokeéty sumy,
kurios jam grazintos konstatavus, kad sutarties salyga yra niekiné dél nesaziningumo, dydj, nes tokia sistema sukuria
esming klifitj, galin¢ia atgrasyti vartotojus naudotis Direktyvoje 93/13 suteikiama teise | veiksminga teismine sutarties
salygy galimo nesaZziningumo kontrolg.

() OL C 246, 2019 7 22.

2020 m. liepos 16 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunalul Bucuresti
(Rumunija) prasymas priimti prejudicinj sprendimg) JE / KF

(Byla C-249/19) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Reglamentas (ES) Nr. 1259/2010 — Tvirtesnis
bendradarbiavimas santuokos nutraukimui ir gyvenimui skyrium taikytinos teisés srityje — Vienodos
taisyklés — 10 straipsnis — Teismo vietos teisés taikymas)

(2020/C 297/20)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunalul Bucuresti

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové ir apelianté: JE

Atsakovas ir kita apeliacinio proceso Salis: KF

Rezoliuciné dalis

2010 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 1259/2010, kuriuo jgyvendinamas tvirtesnis bendradarbiavimas
santuokos nutraukimui ir gyvenimui skyrium taikytinos teisés srityje, 10 straipsnis turi buti aiSkinamas taip, kad
formuluoté ,jei pagal 5 arba 8 straipsnius taikytinoje teiséje santuokos nutraukimas nenumatytas” reiskia tik tuos atvejus,
kai taikytinoje uZsienio teiséje nenumatyta jokios santuokos nutraukimo formos.

() OLC 206, 2019 6 17.

2020 m. liepos 16 d. Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal da Relagdo de
Guimardes (Portugalija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) MH, NI/ O], Novo Banco SA

(Byla C-253/19) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teismy bendradarbiavimas civilinése bylose — Nemokumo
bylos — Reglamentas (ES) 2015/848 — 3 straipsnis — Tarptautiné jurisdikcija — Skolininko pagrindiniy
interesy vieta — Fizinis asmuo, kuris nevykdo savarankiskos iikinés komercinés ar profesinés veiklos —
Nugindijama prezumpcija, kad Sio asmens pagrindiniy turtiniy interesy vieta yra jo jprasta gyvenamoji

vieta — Prezumpcijos paneigimas — Situacija, kai vienintelis skolininko nekilnojamasis turtas yra ne

iprastos gyvenamosios vietos valstybéje naréje)

(2020/C 297/21)
Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunal da Relagdo de Guimardes
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Salys pagrindinéje byloje

Apeliantai: MH, NI

Kitos apeliacinio proceso Salys: OJ, Novo Banco SA

Rezoliuciné dalis

2015 m. geguzés 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2015/848 dél nemokumo byly 3 straipsnio 1 dalies
pirma ir ketvirta pastraipos turi biiti aiskinamos taip, kad jose numatyta prezumpcija dél tarptautinés jurisdikcijos iskelti
nemokumo byla nustatymo, pagal kurig fizinio asmens, nevykdancio savarankiskos tikinés komercinés ar profesinés
veiklos, pagrindiniy interesy vieta yra jo iprasta gyvenamoji vieta, néra paneigiama vien dél to, kad vienintelis $io asmens
nekilnojamasis turtas yra ne jprastos gyvenamosios vietos valstybéje naréje.

() OL C 206, 2019 6 17.

2020 m. liepos 16 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) WWF Italia
on.lus. ir kt. [ Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

(Byla C-411/19) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Direktyva 92/43/EEB — 6 straipsnis — Natiiraliy
buveiniy ir laukinés faunos ir floros apsauga — Specialios saugomos teritorijos — Kelio atkarpos tiesimas —
Sio projekto poveikio atitinkamai specialiai saugomai teritorijai vertinimas — Leidimas — Imperatyvils
virSesnio vieSojo intereso pagrindai)

(2020/C 297/22)

Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjai: WWF Italia o.n.Lu.s., Lega ITtaliana Protezione Uccelli o.n.l.u.s., Gruppo di Intervento Giuridico o.n.lu.s., Italia Nostra
o.n.l.u.s., Forum Ambientalista, FC ir kt.

Kitos administracinio proceso Salys: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Azienda Nazionale Autonoma Strade SpA (ANAS)

Rezoliuciné dalis

1. 1992 m. geguzés 21 d. Tarybos direktyvos 92/43/EEB dél natiraliy buveiniy ir laukinés faunos bei floros apsaugos
6 straipsnis turi biiti aiSkinamas taip, kad pagal ji nedraudziami nacionalinés teisés aktai, dél imperatyviy virSesnio
vieSojo intereso pagrindy leidziantys testi plano ar projekto, kurio poveikio specialiai saugomai teritorijai negalima
susvelninti ir dél kurio kompetentinga valdzios institucija jau pateiké neigiama nuomone, patvirtinimo procediirs,
nebent yra alternatyvus sprendimas, sukeliantis maziau kliti¢iy nagrinéjamos teritorijos vientisumui, o tai turi patikrinti
prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas.

2. Kai pagal Direktyvos 92/43 6 straipsnio 3 dalj plano ar projekto poveikis specialiai saugomai teritorijai buvo jvertintas
nepalankiai, o atitinkama valstybé naré pagal Sio straipsnio 4 dalj vis délto nusprendé ji igyvendinti dél imperatyviy
virSesnio vie$ojo intereso pagrindy, Sios direktyvos 6 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad pagal ji draudziami
nacionalinés teisés aktai, leidziantys §j plang ar $j projekta papildyti jo poveikio $iai teritorijai §velninimo priemonémis
po $io plano ar projekto nepalankaus jvertinimo pagal Sios straipsnio 3 dalj ir iki jo galutinio priémimo pagal Sio
straipsnio 4 dalj ir leidZiantys testi minéto poveikio vertinimg. Taciau pagal Direktyvos 92[43 6 straipsnj tokiu paciu
atveju nedraudziami nacionalinés teisés aktai, leidZiantys tame paciame sprendime nustatyti kompensacines priemones,
su salyga, kad jvykdytos ir kitos Sios direktyvos 6 straipsnio 4 dalies jgyvendinimo sglygos.
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