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5. Sajungos teis¢, visy pirma valstybiy nariy atsakomybés uz privatiems asmenims padarytg zalg dél Sajungos teisés
pazeidimo principas ir lygiavertiskumo bei veiksmingumo principai, turi bati aiskinama taip:

— pagal juos nedraudziami nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos privaciy asmeny teisé j Zalos, patirtos dél Sgjungos
teisés pazeidimo, atlyginima priklauso nuo i§ankstinio administracinio veikimo ar neveikimo, dél kurio atsirado Zala,
panaikinimo, su salyga, kad toks panaikinimas, net jei taikomas panaSiems nacionalinés teisés pazeidimu
grindziamiems reikalavimams, praktiskai néra nejmanomas arba labai ribotas,

— pagal juos draudziami nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos privaciy asmeny teis¢ i Zalos, patirtos dél Sajungos
teisés pazeidimo, atlyginima priklauso nuo salygos, susijusios su aptariamos nacionalinés institucijos padarytos Zalos
ty¢iniu pobudziu,

— pagal juos nedraudziami nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos privaciy asmeny teisé | Zalos, patirtos dél Sajungos
teisés pazeidimo, atlyginima priklauso nuo sglygos jrodyti realig ir aiskig Zalg ieskinio pareiskimo momentu, ir,
pirma, $i salyga neturi bati maziau palanki nei ta, kuri taikoma panaSiems nacionalinés teisés pazeidimu
grindziamiems reikalavimams; antra, ji neturi biti tokia, kad tapty nejmanoma arba pernelyg sudétinga konkreciu
atveju privatiems asmenims pasinaudoti tokia teise.

6. LygiavertiSkumo ir veiksmingumo principai turi bati aiskinami taip, kad pagal juos teismas, kuriame pareikstas ieskinys
dél zalos atlyginimo, formaliai grindZiamas nacionalinés teisés nuostata dél valstybés atsakomybés uz zalg, atsiradusia
deél administracinés veiklos, bet kuriam pagristi remiamasi pagrindais, susijusiais su vykdant tokig veiklag padarytu
Sajungos teisés pazeidimu, neprivalo §io ieskinio ex officio kvalifikuoti kaip pagristo ESS 4 straipsnio 3 dalimi, su salyga,
kad taikytinos nacionalinés teisés nuostatos netrukdo $iam teismui nagrinéti ieSkinio pagrindy, grindZiamy Sgjungos
teisés pazeidimu.

()  OLC 364, 2018 10 8.

2021 m. kovo 25 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Deutsche Telekom AG /
Europos Komisija, Slovanet, a.s.

(Byla C-152/19 P) (})

(Apeliacinis skundas — Konkurencija — SESV 102 straipsnis — PiktnaudZiavimas dominuojancia padeétimi —
Slovakijos prieigos prie placiajuoscio interneto paslaugy rinka — Didelg jtakq rinkoje turintiems
operatoriams teisés akte nustatyta pareiga suteikti prieigq prie vietinés linijos — Rinkos senbuvio kitiems
operatoriams nustatytos atsietos prieigos prie vietinés linijos sqglygos — Prieigos bitinumas —
Patronuojamosios bendrovés elgesio priskyrimas patronuojanciajai bendrovei — Teisé j gynybg)
(2021/C 206/09)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Apelianté: Deutsche Telekom AG, atstovaujama advokaty D. Schroeder ir K. Apel
Kitos proceso Salys: Europos Komisija, atstovaujama M. Kellerbauer, M. Farley, L. Malferrari, C. Vollrath ir L. Wildpanner;

Slovanet, a.s., atstovaujama advokato P. Tisaj

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skunda.

2. Deutsche Telekom AG padengia savo ir Europos Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC 164, 2019 5 13.



	Byla C-152/19 P: 2021 m. kovo 25 d. Teisingumo Teismo (trečioji kolegija) sprendimas byloje Deutsche Telekom AG / Europos Komisija, Slovanet, a.s. (Apeliacinis skundas – Konkurencija – SESV 102 straipsnis – Piktnaudžiavimas dominuojančia padėtimi – Slovakijos prieigos prie plačiajuosčio interneto paslaugų rinka – Didelę įtaką rinkoje turintiems operatoriams teisės akte nustatyta pareiga suteikti prieigą prie vietinės linijos – Rinkos senbuvio kitiems operatoriams nustatytos atsietos prieigos prie vietinės linijos sąlygos – Prieigos būtinumas – Patronuojamosios bendrovės elgesio priskyrimas patronuojančiajai bendrovei – Teisė į gynybą)

