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W Teismo praktikos rinkinys

BENDROJO TEISMO (penktoji kolegija) NUTARTIS

2020 m. liepos 21 d.*

»Procedira — Bylinéjimosi islaidy nustatymas — Nepriimtinumas”
Byloje T-334/18 DEP

Bodegas Altan, SL, jsteigta Banos de Ebro (Ispanija), atstovaujama advokaty I. Temifio Ceniceros ir
J. Oria Sousa-Montes,

ieskoveé,
pries

Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO), atstovaujama S. Palmero Cabezas ir
M. H. O'Neill,

atsakove,
kita procedaros EUIPO apeliacinéje taryboje $alis, istojusi j byla Bendrajame Teisme:

Codorniu, SA, jsteigta Espluges de Ljobregatae (Ispanija), atstovaujama advokaty M. Ceballos
Rodriguez ir E. Stoyanov Edissonov,

dél prasymo nustatyti bylinéjimosi islaidas, kurias jstojusi j byla salis turi atlyginti ieskovei priémus
2019 m. birzelio 27 d. Sprendima Bodegas Altiin / EUIPO — Codorniu (ANA DE ALTUN) (T-334/18,
nepaskelbtas Rink., EU:T:2019:451),

BENDRASIS TEISMAS (penktoji kolegija),
kurj sudaro pirmininkas D. Spielmann (pranes¢jas), teis¢jai U. Oberg ir R. Mastroianni,

kancleris E. Coulon,

priima Sig

* Proceso kalba: ispany.
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Nutartj

Faktinés aplinkybés, procesas ir $aliy reikalavimai

2013 m. geguzés 31 d. ieskové Bodegas Altiin, SL, remdamasi i$ dalies pakeistu 2009 m. vasario 26 d.
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 207/2009 dél Europos Sgjungos prekiy zenklo (OL L 78, 2009, p. 1)
(pakeistas 2017 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (ES) 2017/1001 dél
Europos Sajungos prekiy zenklo (OL L 154, 2017, p. 1)), pateiké Europos Sgjungos intelektinés
nuosavybés tarnybai (EUIPO) paraiska jregistruoti Europos Sajungos prekiy Zenkla. 2013 m. spalio 1 d.
i byla istojusi Salis — Codorniu, SA — pagal Reglamento Nr. 207/2009 41 straipsnj (dabar —
Reglamento 2017/1001 46 straipsnis) pateiké protesta dél praSomo prekiy zenklo registracijos. 2014 m.
lapkricio 28 d. Protesty skyrius nusprendé, kad yra galimybé supainioti prasoma jregistruoti prekiy
zenkla ir ankstesnj prekiy zenkla. 2015 m. sausio 22 d. ieskové, remdamasi Reglamento
Nr. 207/2009 58-64 straipsniais (dabar — Reglamento 2017/1001 66-71 straipsniai), pateiké EUIPO
skunda dél Protesty skyriaus sprendimo. 2015 m. gruodzio 9 d. sprendimu EUIPO antroji apeliaciné
taryba panaikino Protesty skyriaus sprendima.

Istojusi i byla Salis pareiské ieskinj Bendrajame Teisme prasydama panaikinti 2015 m. gruodzio 9 d.
EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendima. 2017 m. rugséjo 18 d. Sprendimu Codorniu /
EUIPO - Bodegas Altin (ANA DE ALTUN) (T-86/16, nepaskelbtas Rink., EU:T:2017:627) Bendrasis
Teismas tenkino ieskinj, panaikino apeliacinés tarybos sprendima ir nurodé EUIPO bei ieskovei
padengti savo bylinéjimosi islaidas ir puse jstojusios i byla Salies bylinéjimosi islaidy.

Priémus 2017 m. rugséjo 18 d. Sprendima ANA DE ALTUN (T-86/16, nepaskelbtas Rink.,
EU:T:2017:627), protestas buvo grazintas nagrinéti EUIPO pirmajai apeliacinei tarybai, o ji 2018 m.
kovo 14 d. sprendimu konstatavo, kad remiantis procediros ekonomiskumu protesta reikia nagrinéti
atsizvelgiant j Reglamento 2017/1001 8 straipsnio 5 dalj, ir atmeté ieskovés skunda.

2018 m. geguzés 31 d. Bendrojo Teismo kanceliarija gavo ieskinj; jame ieSkové prasé panaikinti 2018 m.
kovo 14 d. EUIPO pirmosios apeliacinés tarybos sprendima.

2019 m. birzelio 27 d. Sprendimu Bodegas Altiin / EUIPO — Codorniu (ANA DE ALTUN) (T-334/18,
nepaskelbtas Rink., EU:T:2019:451) Bendrasis Teismas panaikino 2018 m. kovo 14 d. EUIPO
pirmosios apeliacinés tarybos sprendima ir nurodé EUIPO bei jstojusiai j byla saliai padengti savo
bylinéjimosi islaidas ir puse ieskovés bylinéjimosi islaidy.

Ieskové nurodo, kad ji mégino draugiskai susigrazinti i$ jstojusios | byla $alies bylinéjimosi islaidas,
susijusias su byla, kurioje buvo priimtas 2019 m. birzelio 27 d. Sprendimas ANA DE ALTUN
(T-334/18, nepaskelbtas Rink., EU:T:2019:451), taciau susitarti nepavyko.

2019 m. gruodzio 20 d. Bendrojo Teismo kanceliarija gavo ieskovés pagal Bendrojo Teismo procediiros
reglamento 170 straipsnio 1 dalj pateikta prasyma nustatyti bylinéjimosi islaidas, ji Bendrojo Teismo
praso pripazinti praS§yma priimtinu ir nustatyti atlyginting bylinéjimosi islaidy sumag, kurig turi
sumokeéti $alys, pralaiméjusios byla, kurioje buvo priimtas 2019 m. birzelio 27 d. Sprendimas ANA DE
ALTUN (T-334/18, nepaskelbtas Rink., EU:T:2019:451).

2020 m. vasario 18 d. EUIPO pateiké savo pastabas dél ieskovés prasymo nustatyti bylinéjimosi islaidas.
Ji neigia, kad ieskové su ja susisieké dél bylinéjimosi islaidy atlyginimo, ir, kiek tai susije su prasymo
esme, praso Bendrojo Teismo nustatyti bendra 6 000 EUR atlygintiny islaidy suma, kuria ji turéty
atlyginti lygiomis dalimis su jstojusia j byla $alimi.
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2020 m. vasario 20 d. jstojusi i byla $alis pateiké savo pastabas. Ji gincija prasymo nustatyti bylinéjimosi
islaidas priimtinuma, nes nebuvo ginco, kaip tai suprantama pagal Proceduros reglamento
170 straipsnj. Jos teigimu, kad ir kaip buty, Saliy gincas dar neiSsprestas, o i§ dalies nustatyti
bylinéjimosi islaidas yra netinkama. Jstojusi j byla $alis Bendrojo Teismo praso atmesti prasyma
nustatyti bylinéjimosi islaidas ir priteisti i§ ieSkovés Siame procese patirtas bylinéjimosi islaidas. Jei $is
prasymas nebuty tenkintas, ji Bendrojo Teismo taip pat praso nustatyti bylinéjimosi islaidy, jos patirty
byloje, kurioje buvo priimtas 2017 m. rugséjo 18 d. Sprendimas ANA DE ALTUN (T-86/16,
nepaskelbtas Rink., EU:T:2017:627), suma.

2020 m. kovo 6 d. ieskové pateiké savo pastabas dél EUIPO ir jstojusios j byla Salies pastaby; siu
ieskoveés pastaby Bendrasis Teismas nusprendé nepridéti prie bylos medziagos.

Dél teisés

Remiantis Procediros reglamento 170 straipsniu, jei kyla gincas dél atlygintiny bylinéjimosi islaidy,
suinteresuotosios Salies praSymu Bendrasis Teismas, suteikes atitinkamai $aliai galimybe pateikti
pastabas, iSsprendzia $j gin¢a priimdamas neskundziama nutartj.

IS Sios nuostatos matyti, kad $iuo atveju butina iSnagrinéti, ar prie§ pateikiant prasyma nustatyti
bylinéjimosi islaidas buvo kiles ginc¢as dél atlygintiny islaidy (2017 m. sausio 24 d. Nutarties Natorski ir
Pokrywa / EUIPO — PIS Opakowania (Dury dalis), T-251/14 DEP, nepaskelbta Rink., EU:T:2017:39,
13 punktas).

Pirma, kaip pabrézia EUIPO, i$ bylos medziagos nematyti, kad ieskové su ja susisieké dél bylinéjimosi
islaidy atlyginimo ir kad EUIPO gincijo atlygintinas bylinéjimosi i$laidas.

Taigi pakanka konstatuoti, kad, nesant ieskovés ir EUIPO ginc¢o dél atlygintiny bylinéjimosi islaidy
dydzio ar ju mokéjimo, ieskovés prasymas yra nepriimtinas tiek, kiek jis susijes su EUIPO.

Antra, ieskové teigia méginusi draugiskai susigrazinti aptariamas islaidas i$ jstojusios i byla Salies
atstovo, taciau nesékmingai.

Istojusi j byla $alis, savo ruoztu, gincija prasymo nustatyti atlygintinas bylinéjimosi islaidas priimtinuma,
nes ieskové nepateiké jai reikalavimo sumokéti minétas bylinéjimosi islaidas.

Bendrasis Teismas konstatuoja, jog, be to, kad prasyme nustatyti bylinéjimosi islaidas nenurodyta
reikalaujama suma ir néra jokios informacijos, susijusios su aptariamomis i$laidomis, o tik padaryta
nuoroda j prieda Siuo klausimu, Siame pradyme taip pat néra paminétas joks reikalavimas sumokeéti
bylinéjimosi islaidas, kuris buvo nusiystas jstojusiai j byla $aliai.

I$ tikryjy i$ bylos medziagos matyti, kad ieskové ir jstojusi j byla Salis buvo numaciusios draugiskai ir
bendrai i$spresti ginca dél atitinkamuy prekiy Zenkly, jskaitant bylinéjimosi islaidas.

Vis délto, kaip priminta Sios nutarties 12 punkte, svarbu patikrinti, ar prasymo pateikimo dieng
egzistavo gincas dél atlygintiny bylinéjimosi islaidy, ypa¢ dél ju sumos ar mokéjimo (Siuo klausimu Zr.
2017 m. lapkri¢io 9 d. Nutarties Nestlé Unternehmungen Deutschland / Lotte, C-586/15 P-DEP,
nepaskelbta Rink., EU:C:2017:855, 9 ir 10 punktus ir juose nurodyta jurisprudencija).

Nors pagal jokia Procediros reglamento nuostata bylos $alis néra jpareigota rastu pateikti reikalavimuy,

kai su kita $alimi susisiekia prie$ pateikdama prasyma nustatyti bylinéjimosi islaidas (Siuo klausimu Zr.
2013 m. birzelio 20 d. Nutarties Marcuccio / Komisija, T-16/09 P-DEP, nepaskelbta Rink.,
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EU:T:2013:330, 7 punkta), bylinéjimosi islaidas privalanciai sumokéti $aliai turi buti suteikta galimybeé,
prie$ pateikiant prasyma nustatyti bylinéjimosi islaidas, pareiksti savo nuomone dél ieskovés
reikalaujamy bylinéjimosi islaidy.

Nagrinéjamu atveju, nors ieskové ir jstojusi j byla $alis buvo numaciusios sudaryti bendra draugiska
susitarimg dél atitinkamo prekiy zenklo, i§ bylos medziagos nematyti, kad klausimas dél bylinéjimosi
islaidy buvo pateiktas jstojusiai i byla $aliai atskirai nuo likusios susitarimo dalies ir todél, turédama
visa informacija $iuo klausimu, ji galéjo pareiksti nuomone, neatsizvelgdama j diskusijas dél ginco
esmes.

Siomis aplinkybémis to, kad bendras ieskovés ir jstojusios j byla $alies draugiskas susitarimas nebuvo
pasiektas, savaime nepakanka, kad buaty galima daryti iSvada, jog egzistuoja gincas dél atlygintiny
bylinéjimosi i$laidy dydzio ar jy mokéjimo, kaip tai suprantama pagal Procediros reglamento
170 straipsnio 1 dalj.

Todél reikia pripazinti, kad $is prasymas nepriimtinas ir tiek, kiek jis susijes su jstojusia j byla salimi.
Darytina i$vada, kad nesant ginco dél atlygintiny bylinéjimosi islaidy, kilusio prie$ pateikiant $j prasyma
nustatyti bylinéjimosi islaidas, praSymas turi bati atmestas kaip nepriimtinas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Procediros reglamento 134 straipsnio 1 dalj i§ pralaiméjusios Salies priteisiamos bylinéjimosi
islaidos, jei laiméjusi $alis to reikalavo.

Kadangi ieskové pralaiméjo byla, ji turi padengti savo bylinéjimosi islaidas ir jstojusios j byla Salies
bylinéjimosi islaidas, patirtas $ioje proceduroje, pagal jstojusios j byla Salies pateiktus reikalavimus.

EUIPO nepateiké reikalavimo dél su $ia procedura susijusiy bylinéjimosi islaidy, todél reikia nuspresti,
kad ji padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Remdamasis $iais motyvais,

BENDRASIS TEISMAS (penktoji kolegija)
nutaria:
1. Atmesti prasyma nustatyti bylinéjimosi islaidas kaip nepriimtinag.

2. Bodegas Altun, SL padengia savo ir Codorniu, SA bylinéjimosi islaidas, susijusias su Sia
procedara.

3. Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO) padengia savo bylinéjimosi
islaidas, susijusias su Sia procedura.

Priimta 2020 m. liepos 21 d. Liuksemburge.

Kancleris Pirmininkas
E. Coulon D. Spielmann
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