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2018 m. liepos 13 d. pareikstas ieSkinys byloje Vans / EUIPO (ULTRARANGE)
(Byla T-434/18)
(2018/C 301/60)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Ieskové: Vans, Inc. (Kosta Mesa, Kalifornija, Jungtinés Valstijos), atstovaujama advokaty M. Hirsch ir M. Metzner

Atsakové: Europos Sgjungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

Su procediira EUIPO susijusi informacija

Prekiy Zenklas, dél kurio kilo gincas: Zodinis Sajungos prekiy Zenklas ULTRARANGE — Registracijos paraiska Nr. 16 665 663.

Gincijamas sprendimas: 2018 m. balandzio 25 d. EUIPO antrosios apeliacinés tarybos sprendimas byloje R 2544/2017-2.

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti gin¢jjamg sprendimg,

— priteisti i§ EUIPO bylinéjimosi islaidas.

Pagrindas, kuriuo remiamasi

— Europos Parlamento ir Tarybos reglamento Nr. 2017/1001 7 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2018 m. liepos 18 d. pareikstas ieskinys byloje TUIfly /| Komisija
(Byla T-447/18)
(2018/C 301/61)

Proceso kalba: vokieciy
Salys
Ieskové: TUIfly GmbH (Langenhagenas, Vokietija), atstovaujama advokaty L. Giesberts ir M. Gayger

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2016 m. lapkri¢io 11 d. Komisijos sprendimo (ES) 2018/628 dél valstybés pagalbos SA.24221(2011/
C) (ex 2011/NN), kurig Austrija teiké Klagenfurto oro uostui, ,Ryanair® ir kitoms oro transporto bendrovéms, kurios

naudojasi tuo oro uostu (OL L 107, 2018, p. 1), 7 ir 8 straipsnius, taip patjo 9, 10 ir 11 straipsnius tiek, kiek pastarieji
straipsniai susije su 7 ir 8 straipsniais,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi tokiais pagrindais.

1. Sprendimu paZeistas Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnis, gero administravimo principas ir
ieskoveés teisé i gynyba, nes Komisija nesuteiké prieigos prie tyrimo dokumento ir nesudaré jai salygy tinkamai apsiginti.

2. Sprendimu pazeista SESV 107 straipsnio 1 dalis, nes Komisija nejrodé¢, kad ieskovei buvo suteiktas atrankusis
pranasumas.

3. Sprendimu pazeista SESV 107 straipsnio 1 dalis, nes taikydama rinkos ekonomikos investuotojo principg Komisija
procediriniu pozifiriu vir$ijo savo diskrecijos ribas.

Siuo klausimu ieskové tvirtina, kad atlikdama tikrinima Komisija procediiriniu poZifiriu klaidingai taiké griezta
2014 m. Aviacijos gairiy kriterijy, nors reik§mingos bylos aplinkybés susiklosté anks¢iau 2003-2009 m.

4. Sprendimu paZzeista SESV 107 straipsnio 1 dalis, nes taikydama rinkos ekonomikos investuotojo principg Komisija
nepakankamai istyré aplinkybes ir taip virsijos savo diskrecijos ribas.

Siuo klausimu ieskove tvirtina, kad Komisija, remdamasi tuo, kad nebuvo iSsamaus verslo plano dél susitarimy su
ieskove, neteisétai priéjo prie iSvados, kad tariamai néra Klagenfurto oro uosto (toliau — KLU) pelningumo strategijos, ir
sprendime konstatavo akivaizdziai priestaringus faktus dél ilgalaikés KLU pelningumo strategijos.

5. Sprendimu pazeista SESV 107 straipsnio 1 dalis, nes véliau parengtoje ex ante pelningumo analizéje taikydama rinkos
ekonomikos investuotojo principg Komisija nepakankamai istyré situacija ir taip virijos savo diskrecijos ribas.

Siuo klausimu ieskové teigia, kad Komisija j valstybés pagalbos reikalavimus atitinkancia parama KLU, kuria siekiama
finansuoti jo rinkodaros priemones, klaidingai neatsizvelgé kaip j oro uosto pajamas. Be to, Komisija nepakankamai
istyre ieskovés teikiamy paslaugy rinkos verte ir i j3 neatsizvelgé sprendime, nors tai yra jprasta rinkos kaina ieskovés
teikiamos paslaugos.

6. Sprendimu pazeista SESV 107 straipsnio 3 dalis, nes Komisija, paZeisdama procedirinius reikalavimus, per pagristumo
vertinima taiké neproporcingai griezta kriterijy, neatitikusj rinkodaros susitarimy sudarymo metu galiojusios jos teisinés
praktikos.

7. Sprendimu pazeista SESV 107 straipsnio 3 dalis, nes Komisija nei§samiai iStyré situacija dél tariamos pagalbos
pagristumo.

Siuo klausimu ieskové teigia, kad Komisija, vertindama paramos ieskovei pagristuma, neatsizvelgé j valstybés pagalbos
reikalavimus atitinkancia paramg KLU. Be to, vertindama atitiktj SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktui, Komisija
neatsizvelgé i rinkodaros susitarimy reikme regioninés ir transporto politikos pozitiriu ir i su tuo susijusj didelj teigiama
poveikj regiono ekonomikai.



