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BENDROJO TEISMO (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) SPRENDIMAS

2019 m. rugséjo 20 d.*

»leskinys dél panaikinimo — Bendra uzsienio ir saugumo politika — Ribojamosios priemoneés, taikomos
atsizvelgiant j padétj Venesueloje — Treciosios valstybés pareikstas ieskinys — Tiesioginés sasajos
nebuvimas — Nepriimtinumas”

Byloje T-65/18
Venesuelos Bolivaro Respublika, atstovaujama advokaty F. Di Gianni ir L. Giuliano,
ieskove,
pries

Europos Sajungos Taryba, i§ pradziy atstovaujama P. Mahnic¢ ir L. Ozola, véliau P. Mahnic¢ ir
A. Antoniadis,

atsakove,
dél SESV 263 straipsniu grindziamo prasymo panaikinti, pirma, 2017 m. lapkri¢io 13 d. Tarybos
reglamenta (ES) 2017/2063 dél ribojamyjy priemoniy atsizvelgiant | padétj Venesueloje (OL L 295,
2017, p. 21), antra, 2018 m. lapkri¢io 6 d. Tarybos jgyvendinimo reglamenta (ES) 2018/1653, kuriuo
igyvendinamas Reglamentas 2017/2063 (OL L 276, 2018, p. 1), ir, trecia, 2018 m. lapkric¢io 6 d.
Tarybos sprendima (BUSP) 2018/1656, kuriuo i$ dalies keiciamas Sprendimas (BUSP) 2017/2074 dél
ribojamyju priemoniy atsizvelgiant j padétj Venesueloje (OL L 276, 2018, p. 10), tiek, kiek jy
nuostatos susijusios su Venesuelos Bolivaro Respublika,

BENDRASIS TEISMAS (ketvirtoji i$pléstiné kolegija),

kurj sudaro pirmininkas H. Kanninen, teiséjai J. Schwarcz, C. Iliopoulos, L. Calvo-Sotelo Ibafiez-Martin
(praneséjas) ir I. Reine,

posédzio sekretorius F. Oller, administratorius,
atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2019 m. vasario 8 d. posédziui,

priima §j

* Proceso kalba: angly.

LT
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Sprendima

Ginco aplinkybés

2017 m. lapkricio 13 d. Europos Sajungos Taryba priémé Sprendima (BUSP) 2017/2074 dél ribojamyju
priemoniy atsizvelgiant j padétj Venesueloje (OL L 295, 2017, p. 60). Siuo sprendimu, pirma,
draudziama j Venesuelg eksportuoti ginklus, karine jranga ar bet kokia kita jranga, kuri gali buti
naudojama vidaus represijy tikslams, taip pat stebéjimo jranga, technologijas arba programine jranga.
Antra, sprendime taip pat jtvirtintas draudimas Venesueloje teikti finansines, technines ar kitokio
pobudzio paslaugas, susijusias su $ia jranga ir technologijomis. Trecia, jame numatytas asmeny,
subjekty ir organizacijy lésy ir ekonominiy istekliy jsaldymas. Pagal
Sprendimo 2017/2074 1 konstatuojamaja dalj jis yra atsakas j toliau blogéjancia demokratijos, teisinés
valstybés ir zmogaus teisiy padétj Venesueloje.

Sprendimo 2017/2074 13 straipsnio antroje pastraipoje nustatyta, kad S$is sprendimas nuolat
perzitrimas ir prireikus atnaujinamas arba i§ dalies keic¢iamas, jei Taryba mano, kad jo tikslai
nepasiekti. To paties straipsnio pirmos pastraipos pradinéje redakcijoje buvo numatyta, kad
Sprendimas 2017/2074 taikomas iki 2018 m. lapkri¢io 14 d. 2018 m. lapkric¢io 6 d. Tarybos sprendimas
(BUSP) 2018/1656, kuriuo i$ dalies keiciamas Sprendimas 2017/2074 (OL L 276, 2018, p. 10), pratesé
pastarojo galiojima iki 2019 m. lapkricio 14 d. ir i$ dalies pakeité jo I priedo 7 jrasg, susijusj su vienu i$
asmeny, kuriems taikomas finansiniy 1ésy jSaldymas.

2017 m. lapkri¢io 13 d. Taryba taip pat priémé Reglamenta (ES) 2017/2063 dél ribojamyjy priemoniy
atsizvelgiant | padétj Venesueloje (OL L 295, 2017, p. 21), remdamasi SESV 215 straipsnio 2 dalimi ir
Sprendimu 2017/2074.

Reglamento 2017/2063 2 straipsnyje nurodyta, kad draudziama bet kuriam fiziniam ar juridiniam
asmeniui, subjektui ar organizacijai Venesueloje arba siekiant naudoti Sioje Salyje teikti technine
pagalba, tarpininkavimo paslaugas, finansavimg ar finansine pagalba ir kitas paslaugas, susijusias su
Europos Sajungos bendrajame karinés jrangos sarase, Tarybos priimtame 2014 m. kovo 17 d.
(OL C 107, 2014, p. 1), i$vardytomis prekémis ir technologijomis.

Reglamento 2017/2063 3 straipsnyje ir I priede nustatyta, kad bet kuriam fiziniam ar juridiniam
asmeniui, subjektui ar organizacijai Venesueloje arba naudojimui Sioje $alyje taip pat draudziama
parduoti, tiekti arba eksportuoti jranga, kuri gali buti naudojama vidaus represijoms, pavyzdziui,
ginklus, amunicija, transporto priemones, skirtas riauséms malsinti arba kaliniams vezti, taip pat
sprogmenis, ir teikti technine pagalbg, tarpininkavimo paslaugas, finansavima ar finansine pagalba ar
kitas su minéta jranga susijusias paslaugas.

Reglamento 2017/2063 4 straipsnyje numatyta, kad, nukrypdamos nuo $io reglamento 2 ir 3 straipsniy,
valstybiy nariy kompetentingos institucijos gali leisti vykdyti tam tikras operacijas tokiomis salygomis,
kurios, kaip jos mano, yra tinkamos.

Pagal Reglamento 2017/2063 6 ir 7 straipsnius ir II prieda bet kuriam fiziniam ar juridiniam asmeniui,
subjektui ar organizacijai Venesueloje arba siekiant naudoti $ioje Salyje draudziama parduoti, tiekti ar
eksportuoti jranga, technologijas arba programine duomenuy paketo analizés, tinkly perémimo,
stebéjimo, rysio trukdymo ir balso atpazinimo jrangg, taip pat teikti technine pagalbg, tarpininkavimo
paslaugas, finansine pagalba ar kitas su minéta jranga, technologijomis ar programine jranga susijusias
paslaugas, nebent valstybés narés kompetentingos institucijos i§ anksto suteiké tam leidima.

Pagal Reglamento 2017/2063 20 straipsnj minéti draudimai taikomi:

»a) Sajungos teritorijoje, jskaitant jos oro erdve;

2 ECLL:EU:T:2019:649
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b) visuose valstybés narés jurisdikcijai priklausanc¢iuose orlaiviuose ar laivuose;

c) visiems Sajungos teritorijoje arba uz jos riby esantiems asmenims, kurie yra valstybés narés
pilieciai;

d) visiems Sgjungos teritorijoje ar uz jos riby esantiems juridiniams asmenims, subjektams ar
organizacijoms, kurie yra jregistruoti ar jsteigti pagal valstybiy nariy teise;

e) visiems Sajungoje visa verslo veikla arba jos dalj vykdantiems juridiniams asmenims, subjektams ar
organizacijoms.”

Be to, Reglamento 2017/2063 8-11 straipsniuose ir IV ir V prieduose numatomas tam tikro fizinio ar
juridinio asmens, subjekto ar organizacijos finansiniy lésy jSaldymas ir draudimas sudaryti jiems
galimybe naudotis tokiomis léSomis, i$skyrus iSimtis.

Galiausiai Reglamento 2017/2063 17 straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad ,IV ar V priede pateiktas sarasas
perziirimas reguliariai ir bent karta per kiekviena 12 ménesiy laikotarpj“. 2018 m. lapkric¢io 6 d.
Tarybos jgyvendinimo reglamentu (ES) 2018/1653, kuriuo jgyvendinamas Reglamentas 2017/2063
(OL L 276, 2018, p. 1), buvo pakeistas pastarojo reglamento IV priedo 7 jrasas, susijes su vienu i$
asmeny, kuriems taikomas finansiniy 1é$y j$aldymas.

Procesas ir saliy reikalavimai

2018 m. vasario 6 d. Bendrojo Teismo kanceliarija gavo §j Venesuelos Bolivaro Respublikos ieskinj dél
Reglamento 2017/2063 tiek, kiek jo nuostatos su ja susijusios.

Atskiru dokumentu (jj Bendrojo Teismo kanceliarija gavo 2018 m. geguzés 3 d.) Taryba, remdamasi
Bendrojo Teismo procediros reglamento 130 straipsniu, pateiké nepriimtinumu grindziama
priestaravima. 2018 m. birzelio 27 d. Venesuelos Bolivaro Respublika pateiké savo pastabas dél to
prieStaravimo.

Pagal Procediros reglamento 28 straipsnj, atsizvelges i ketvirtosios kolegijos pateikta pasiilyma,
2018 m. spalio 17 d. Bendrasis Teismas nusprendé byla perduoti nagrinéti iSpléstinés sudéties
kolegijai.

Teiséjo praneséjo siilymu Bendrasis Teismas (ketvirtoji iSpléstiné kolegija) nusprendé pagal Procedtiros
reglamento 130 straipsnio 6 dalj pradéti Zodine proceso dalj tik dél ieskinio priimtinumo. Taikydamas
Procediiros reglamento 89 straipsnyje numatytas proceso organizavimo priemones, Bendrasis Teismas
(ketvirtoji isplestiné kolegija) taip pat papra$é $aliy rastu atsakyti j viena klausima. Salys j $j prasyma
atsaké 2018 m. gruodzio 14 d. rastais.

Atskiru dokumentu (jj Bendrojo Teismo kanceliarija gavo 2019 m. sausio 17 d.) Venesuelos Bolivaro
Respublika, remdamasi Procediros reglamento 86 straipsniu, patikslino ieskinj, nurodydama, kad jis
pareiskiamas ir dél Sprendimo 2018/1656 bei Jgyvendinimo reglamento 2018/1653, kiek ju nuostatos
su ja susijusios. 2019 m. vasario 5 d. Taryba pateikeé atsiliepima j pareiskima dél ieskinio patikslinimo.

Venesuelos Bolivaro Respublika Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti, pirma, Reglamenta 2017/2063, antra, [gyvendinimo reglamenta 2018/1653 ir, trecia,
Sprendima 2018/1656 tiek, kiek jy nuostatos su ja susijusios,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi islaidas.
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Savo nepriimtinumu grindziamame priestaravime Taryba Bendrojo Teismo praso:
— atmesti ieskinj,
— priteisti i§ Venesuelos Bolivaro Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Savo pastabose dél nepriimtinumu grindziamo priestaravimo Venesuelos Bolivaro Respublika Bendrojo
Teismo praso ji atmesti.

Salys buvo isklausytos ir atsaké j Bendrojo Teismo pateiktus klausimus dél priimtinumo per 2019 m.
vasario 8 d. poseédj.

Dél teisés
Dél ieskinio, kiek jis susijes su Reglamentu 2017/2063

IZanginés pastabos

Ieskinyje Venesuelos Bolivaro Respublika prasé panaikinti Reglamenta 2017/2063 tiek, kiek jo
nuostatos yra su ja susijusios.

Prasyme, kuriuo siekiama, kad buty priimtas sprendimas dél ieskinio priimtinumo nenagrinéjant bylos
i§ esmés, Taryba nurodé, kad formuluodama prasyma Venesuelos Bolivaro Respublika turéjo mintyje
Reglamento 2017/2063 2, 3, 6 ir 7 straipsnius. Venesuelos Bolivaro Respublika tokio ieskinio aiskinimo
nepaneigé nei savo rasytinése pastabose, nei per teismo posédi.

Taigi reikia pripazinti, kad ieskinys tiek, kiek jis pareikstas dél Reglamento 2017/2063, yra susijes tik su
jo 2, 3, 6 ir 7 straipsniais (toliau — ginc¢ijamos nuostatos).

Dél priimtinumo

Taryba nurodo tris nepriimtinumo pagrindus, t. y. pirma, kad Venesuelos Bolivaro Respublika neturi
suinteresuotumo pareiksti ieskinj, antra, kad ginc¢ijamos nuostatos su ja néra tiesiogiai susijusios, ir,
treCia, ji néra ,fizinis ar juridinis asmuo®, kaip tai suprantama pagal SESV 263 straipsnio ketvirta
pastraipa.

Bendrasis Teismas mano, kad reikia priimti sprendima dél ieskinio priimtinumo ir i§ pradziy
iSnagrinéti Tarybos nurodyta antrgji nepriimtinumo pagrindg, grindziama tuo, kad gincijamos
nuostatos néra tiesiogiai susijusios su Venesuelos Bolivaro Respublika.

Taryba teigia, kad gincijamos nuostatos néra tiesiogiai susijusios su Venesuelos Bolivaro Respublika,
kaip tai suprantama pagal SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa.

Siuo klausimu Taryba tvirtina, kad Venesuelos Bolivaro Respublika negali teigti, jog gin¢ijamos
nuostatos yra tiesiogiai su ja susijusios, nes jy tikslas — priversti nutraukti jos politika. I tiesy
klausimas, ar aktas daro tiesioginj poveikj ieskovo teisinei padéciai, priklauso nuo to akto turinio, o ne
nuo jo tikslo.

Be to, aktas, kuriuo draudziama veikla, sukelia tiesiogines pasekmes tik tiems asmenims, kurie vykdo

tokia veikla. Sio draudimo pasekmés kitiems asmenims negali biti laikomos tiesiogiai kylan¢iomis i3
tokio akto. Gincijamomis nuostatomis Venesuelos Bolivaro Respublikai joks draudimas netaikomas.
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Pagal Reglamento 2017/2063 20 straipsnj jomis draudziama Europos Sajungos jurisdikcijai
priklausantiems fiziniams ar juridiniams asmenims tiesiogiai ar netiesiogiai parduoti ar eksportuoti
jranga ir technologijas Venesueloje ir teikti jai tam tikras su tuo susijusias paslaugas.

Venesuelos Bolivaro Respublika nurodé, jog tai, kad pagal Reglamento 2017/2063 20 straipsnj ji a
priori nepatenka j $io reglamento taikymo sritj, nereiskia, kad jis negali sukelti jai teisiniy pasekmiy.
Pagal SESV 75 ir 215 straipsnius Sgjungai konkreciai suteikiama teisé nustatyti ekonomines sankcijas,
skirtas daryti poveikiui treciosiose $alyse. Siuo atveju ginc¢ijamos nuostatos draudzia tiekti Venesuelos
Bolivaro Respublikai karine jrangg, technologijas, programine jranga ir teikti susijusias paslaugas,
siekiant i$vengti to, kad ji jas naudoty vidaus represijoms, ir siekiant paskatinti ja keisti represiju
politika. Kad batuy pasiektas $is tikslas, gin¢ijamomis nuostatomis ribojamas naudojimasis tam tikromis
teisémis, kuriomis Venesuelos Bolivaro Respublika buaty galéjusi naudotis pagal tarptautine teise,
pavyzdziui, naudojimasis teise derétis arba sudaryti sutartis su Europos paslaugy teikéjais ir jrangos
tiekéjais.

Reikia priminti, kad pagal suformuota jurisprudencija SESV 263 straipsnio ketvirtoje pastraipoje
nustatyta tiesioginés sgsajos tarp fizinio ar juridinio asmens ir sprendimo, dél kurio pareiskiamas
ieskinys, salyga jvykdoma tik tuomet, kai tenkinami du kumuliaciniai kriterijai, t. y. gincijama
priemoné, pirma, sukelia tiesiogines pasekmes ieskovo teisinei padéciai ir, antra, nepalieka jokios
diskrecijos adresatams, atsakingiems uz jos jgyvendinima, nes yra vien automatinio pobudzio ir kyla
tik i§ Sajungos teisés akty, netaikant kity tarpiniy nuostaty (2015 m. spalio 8 d. Nutarties Agrotikos
Synetairismos Profitis Ilias / Taryba, T-731/14, nepaskelbta Rink. EU:T:2015:821, 26 punktas ir
2018 m. rugséjo 13 d. Sprendimo Almaz-Antey / Taryba, T-515/15, nepaskelbtas Rink.,
EU:T:2018:545, 62 punktas).

Taip pat reikia priminti, kad siekiant nustatyti, ar aktas sukelia teisiniy pasekmiy, pirmiausia reikia
atsizvelgti i jo dalyka, turinj, taikymo sritj, esme ir teisines bei faktines aplinkybes, kuriomis jis priimtas
(zr. 2012 m. kovo 8 d. Nutarties Octapharma Pharmazeutika / EMA, T-573/10, EU:T:2012:114,
30 punkty ir jame nurodytg jurisprudencija).

Nagrinéjamoje byloje gincijamos nuostatos pirmiausia jtvirtina draudima bet kuriam fiziniam ar
juridiniam asmeniui, subjektui ar organizacijai Venesueloje parduoti ar tiekti ginklus, karine jranga
arba bet kokia kita jranga, kuri gali bati naudojama vidaus represijy tikslams, taip pat stebéjimo
jrangg, technologijas ar programine jrangg. Antra, gincijamose nuostatose numatytas draudimas Siems
fiziniams ar juridiniams asmenims, subjektams ir organizacijoms Venesueloje teikti finansines,
technines ar kitokio pobudzio paslaugas, susijusias su minéta jranga ir technologijomis.

Reglamento 2017/2063 20 straipsnyje nustatyta, kad minéti draudimai taikomi Sgjungos teritorijoje,
valstybés narés pilietybe turintiems fiziniams asmenims ir juridiniams asmenims, jsteigtiems pagal
vienos i$ valstybiy nariy teise, taip pat juridiniams asmenims, subjektams ir organizacijoms, kuriy visa
verslo veikla arba jos dalis vykdoma Sajungoje.

Vis délto gincijamomis nuostatomis néra taikomi draudimai Venesuelos Bolivaro Respublikai.
Gincijamos nuostatos daugiausia gali sukelti jai netiesioginiy pasekmiy, nes draudimai, taikomi
valstybés narés pilietybe turintiems fiziniams asmenims ir juridiniams asmenims, jsteigtiems pagal
vienos i§ valstybiy nariy teise, galéty apriboti $altinius, i$ kuriy Venesuelos Bolivaro Respublika galéty
isigyti nurodytas prekes ir paslaugas.

Tiesa, 2018 m. rugséjo 13 d. Sprendime Almaz-Antey / Taryba (T-515/15, nepaskelbtas Rink.,
EU:T:2018:545) Bendrasis Teismas atmeté argumenta, kad uz Sgjungos riby jsteigto subjekto teisinei
padéciai tiesiogiai nedaré poveikio priemonés, kuriomis Sgjungos tkio subjektams siekiama uzdrausti
vykdyti su Siuo subjektu tam tikry rasiy sandorius. Bendrasis Teismas nusprendé, kad draudimas

ECLILEU:T:2019:649 5
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Sajungos ukio subjektams vykdyti tokius sandorius prilygsta draudimui ieskovei vykdyti aptariamus
sandorius su jais ($iuo klausimu zr. 2018 m. rugséjo 13 d. Sprendimo Almaz-Antey / Taryba,
T-515/15, nepaskelbtas Rink., EU:T:2018:545, 65 punkta).

Vis délto reikia pazymeéti, kad byloje, kurioje priimtas 2018 m. rugséjo 13 d. Sprendimas Almaz-Antey /
Taryba (T-515/15, nepaskelbtas Rink., EU:T:2018:545), ieskové buvo aiskiai nurodyta ginc¢ijamame akte.
I§ tiesy jos pavadinimas buvo nurodytas ginc¢ijamo sprendimo priede, jvardijant ja kaip imone, kuriai
buvo uzdrausta parduoti arba tiekti aptariamas prekes ir teikti paslaugas.

Sioje byloje, priesingai, Venesuelos Bolivaro Respublika kaip valstybé néra aikiai ir konkreciai nurodyta
gincijamose nuostatose, kitaip nei ieskové byloje, kurioje buvo priimtas minétas sprendimas.

Be to, Taryba teisingai tvirtina, kad Venesuelos Bolivaro Respublika negali bati prilyginta tokiam tkio
subjektui, kokia buvo ieskové byloje T-515/15. Venesuelos Bolivaro Respublikos veikla negali bati
apribota visiskai komercine veikla, kaip ji pati tai pripazista. Valstybé turi vykdyti vieSosios valdzios
prerogatyvas, ypa¢ tvarkydama valstybinius reikalus, pavyzdziui, vykdydama gynybos, policijos ir
stebéjimo veikla. Be to, prieSingai nei ukio subjektas, kurio galimybes riboja jo veiklos tikslas,
Venesuelos Bolivaro Respublikos, kaip valstybés, veikimo sritis yra labai plati ir pasireiskia didele
jvairove, ji negali biti apribota konkrecia veikla. Si itin plati kompetencija skiria ja nuo tkio subjekto,
kuris paprastai verciasi konkrecia ekonomine veikla, kuriai taikoma ribojamoji priemoné.

Be to, i§ jurisprudencijos matyti, kad tokie draudimai, kaip numatyti gin¢ijamose nuostatose, negali
tiesiogiai paveikti tkio subjekty, kurie neveikia atitinkamose rinkose, padéties (Siuo klausimu zr.
2011 m. rugséjo 6 d. Nutarties [nuit Tapiriit Kanatami ir kt. / Parlamentas ir Taryba, T-18/10,
EU:T:2011:419, 79 punkta). Pavyzdziui, 2018 m. rugséjo 13 d. Sprendime Almaz-Antey / Taryba
(T-515/15, nepaskelbtas Rink., EU:T:2018:545, 66 punktas) Bendrasis Teismas konkreciai nustaté, kad
ieskové buvo jmoné, vykdanti veikla gynybos sektoriuje, kuris jvardytas konkreciose gincijamo akto
nuostatose.

Sioje byloje Venesuelos Bolivaro Respublika pateikia Eurostato parengtus duomenis, i$ kuriy matyti,
kad bendra komerciniy sandoriy su Venesuela dél prekiy, kurioms taikomos ginc¢ijamos nuostatos,
verté 2016 m. sieké 76 mln. EUR, 2017 m. — 59 mln. EUR, o 2018 m. buvo lygi nuliui.

Vis délto, nors remiantis $iais duomenimis galima jrodyti, jog gin¢ijamos nuostatos buvo veiksmingos,
jais remiantis negalima jrodyti, kad pirkdama nurodytas prekes ir paslaugas Venesuelos Bolivaro
Respublika veiké kaip subjektas, prilyginamas ekonominés veiklos vykdytojui, veikianc¢iam atitinkamose
rinkose, o ne vykdé savo valstybine veikla.

Galiausiai, neturint tam tikro pagrindo, pavyzdziui, sutarties, kurios buvima Venesuelos Bolivaro
Respublika buaty jrodziusi Bendrajame Teisme, jos galimybé uzmegzti teisinius santykius su Sgjungos
ukio subjektais atrodo visiSkai spekuliatyvi ir galéty atsirasti tik jvykus buasimoms ir hipotetinéms
deryboms. Todél gin¢ijamomis nuostatomis jtvirtinti draudimai negali bati vertinami kaip savaime
darantys poveikj Venesuelos Bolivaro Respublikos teisinei padéciai.

Venesuelos Bolivaro Respublika primena, kad pagal suformuota jurisprudencija aplinkybé, kad Sgjungos
teisés aktas neleidzia vieSajam juridiniam asmeniui naudotis savo kompetencija, kaip jam atrodo
tinkama, tiesiogiai paveikia jo teising padétj, todél toks aktas yra tiesiogiai su juo susijes.

Vis délto Venesuelos Bolivaro Respublikos minima jurisprudencija buvo taikoma bylose dél valstybés
teritoriniy vienety teikiamos valstybés pagalbos ($iuo klausimu zr. 1988 m. kovo 8 d. Sprendimo
Exécutif régional wallon ir Glaverbel / Komisija, 62/87 ir 72/87, EU:C:1988:132, 6 ir 8 punktus;
1998 m. balandzio 30 d. Sprendimo Viaamse Gewest / Komisija, T-214/95, EU:T:1998:77, 29 punkta ir
2015 m. lapkric¢io 26 d. Sprendimo Comunidad Auténoma del Pais Vasco ir Itelazpi / Komisija,
T-462/13, EU:T:2015:902, 34 punkta), dél Zemés tkio ir muity zemeés ukio produktams, nustatyty
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basimai valstybei narei iki jos jstojimo, srityje ($iuo klausimu zr. 2009 m. birzelio 10 d. Sprendimo
Lenkija / Komisija, T-257/04, EU:T:2009:182, 56-58 punktus), taip pat dél transporto priemoniy
eismo reglamentavimo ($iuo klausimu zr. 2018 m. gruodzio 13 d. Sprendimo Ville de Paris, Ville de
Bruxelles ir Ayuntamiento de Madrid / Komisija, T-339/16, T-352/16 ir T-391/16, dél kurio pateiktas
apeliacinis skundas, EU:T:2018:927, 50 punkta). Visose $iose bylose nagrinéjami teisés aktai tiesiogiai
ribojo konkre¢iy vieSyju juridiniy asmeny dalykinés kompetencijos jgyvendinimg. Taciau
nagrinéjamoje byloje gin¢ijamos nuostatos tiesiogiai nedraudzia Venesuelos Bolivaro Respublikai pirkti
ir importuoti atitinkama jranga ir gauti nurodytas paslaugas. Ginc¢ijamos nuostatos neturi jtakos jos
galimybéms naudotis suvereniomis teisémis j jos jurisdikcijai priklausancias vieSasias erdves ir
nuosavybe ir jokia Reglamento 2017/2063 nuostata neleidzia manyti, kad Taryba ketino sumazinti
Venesuelos Bolivaro Respublikos teisinj veiksnuma. Atsizvelgiant | bet kurios valstybés ar valstybiy
asociacijos teise savarankiSkai nuspresti, kaip palaikyti ekonominius santykius su treciosiomis
valstybémis, aptariamos priemonés siuo klausimu daugiausia netiesiogiai riboja Venesuelos Bolivaro
Respublikos galimybes.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, reikia konstatuoti, kad gincijamos nuostatos nedaro tiesioginio
poveikio Venesuelos Bolivaro Respublikos teisinei padéciai.

Venesuelos Bolivaro Respublika taip pat teigia, kad gincijamos nuostatos susilpnino jos ekonominius ir
finansinius santykius su Sgjungos imonémis. Ji teigia, kad vertinant jos locus standi turi buti atsizvelgta
i tokias ekonomines pasekmes.

Tiesa, kad 2018 m. geguzés 3 d. Sprendime Distillerie Bonollo ir kt. / Taryba (T-431/12, dél kurio
pateiktas apeliacinis skundas, EU:T:2018:251, 51-53 punktai), kurj cituoja Venesuelos Bolivaro
Respublika, Bendrasis Teismas konstatavo, kad nors tiesioginé sasaja apsiriboja tik teisinémis
pasekmémis, bet kuris Sajungos gamintojo pareik$tas ieSkinys dél reglamento, nustatancio
antidempingo muitus, turéty buti sistemingai pripazintas nepriimtinu, kaip ir bet kuris ieskinys,
pareikstas pagalbos, kuria, pasibaigus formaliai tyrimo procedirai, Komisija pripazino suderinama su
vidaus rinka, gavéjo konkurento, ir bet kuris ieskinys, pareikstas konkurento dél sprendimo, kuriuo
koncentracija pripazjstama suderinama su vidaus rinka. Be to, 2018 m. rugséjo 13 d. Sprendime NK
Rosneft ir kt. / Taryba (T-715/14, nepaskelbtas Rink., dél kurio pateiktas apeliacinis skundas,
EU:T:2018:544, 80 ir 81 punktai) ir tos pacios dienos Sprendime Gazprom Neft / Taryba (T-735/14 ir
T-799/14, EU:T:2018:548, 88, 89 ir 97 punktai), kurie buvo priimti batent dél ribojamyjy priemoniy,
Bendrasis Teismas konstatavo, jog tam, kad bty nustatyta tiesioginé sasaja su asmenimis, jvardytais
gincijamuose teisés aktuose ir jrodziusiais, remiantis Bendrajam Teismui pateiktais dokumentais, kad
jie veiké rinkoje, kuriai buvo taikomi eksporto apribojimai, reikia atsizvelgti ne tik j $iy apribojimy
pasekmes $iy asmeny teisinei padéciai, bet ir jy faktines pasekmes Siems asmenims.

Vis délto i§ Sio sprendimo 37-40 punkty matyti, kad Venesuelos Bolivaro Respublika nejrodé, jog ji
turi bati prilyginama tkio subjektui, veikianc¢iam ginc¢ijamose nuostatose numatyty prekiy ir paslaugy

srityje.

Taigi tai, kad ginc¢ijamomis nuostatomis Sajungoje jsisteigusiems wikio subjektams draudziama palaikyti
ekonominius ir finansinius santykius su bet kuriuo fiziniu ar juridiniu asmeniu, subjektu ar organizacija
Venesueloje, negalima daryti iSvados, kad $ios nuostatos yra tiesiogiai susijusios su Venesuelos Bolivaro
Respublika, kaip tai suprantama pagal SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa.

Galiausiai Venesuelos Bolivaro Respublika pazymi, kad nepripazinus jos locus standi ji netekty bet

kokios teisminés gynybos, nes, nesant nacionaliniy jgyvendinimo priemoniy, negaléty kreiptis i
valstybiy nariy teismus.
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Reikia priminti, kad SESV 263 straipsnio ketvirtoje pastraipoje numatytos priimtinumo salygos, be
abejo, turi buti aiskinamos atsizvelgiant j teise j veiksminga teismine gynybg, taciau remiantis Sia teise
negalima paneigti minéty salygy, kurios aiskiai numatytos SESV (Siuo klausimu zr. 2016 m. rugséjo
28 d. Sprendimo PAN Europe ir kt. / Komisija, T-600/15, EU:T:2016:601, 50 punkta ir jame nurodyta
jurisprudencija).

Darytina iSvada, kad ieskinj reikia atmesti kaip nepriimting tiek, kiek jis pareikstas dél gincijamy
nuostaty.

Dél ieskinio, kiek jis susijes su Sprendimo 2018/1656 ir [gyvendinimo reglamento 2018/1653
panaikinimu patikslinus ieskinio reikalavimus

Venesuelos Bolivaro Respublika nurodo, kad Sprendimo 2018/1656 1 straipsnio 1 punktas pakeicia
Sprendimo 2017/2074 13 straipsnio pirma pastraipa ir pratesia jos taikyma iki 2019 m. lapkricio 14 d. Ji
pazymi, kad pagal Sprendimo 2018/1656 2 konstatuojamaja dalj $j pratesima buvo nuspresta taikyti
»remiantis [Sprendimo 2017/2074] perzitra“. Venesuelos Bolivaro Respublika taip pat teigia, kad
Igyvendinimo reglamentas 2018/1653 buvo priimtas po to, kai padétis Venesueloje buvo perzitréta
pagal Reglamento 2017/2063 17 straipsnio 4 dalj. Todél i§ Sprendimo 2018/1656 ir ]gyvendinimo
reglamento 2018/1653 matyti, kad Venesuelos Bolivaro Respublikai dar vienus metus bus taikomos
ribojamosios priemonés, numatytos Sprendime 2017/2074 ir Reglamente 2017/2063. Kai i§ pradziy
gincijamas aktas vykstant procesui pratesiamas kitu aktu, Sis paskesnis aktas turi bati laikomas nauja
aplinkybe, leidziancia ieSkovui patikslinti ieskinj.

Vis délto, kadangi gincijamos nuostatos néra tiesiogiai susijusios su Venesuelos Bolivaro Respublika, tas
pats pasakytina ir apie [gyvendinimo reglamenta 2018/1653. IS tiesy $iuo reglamentu i$ dalies pakeistas
Reglamento 2017/2063 IV priedas, kuris pirma karta buvo pakeistas 2018 m. sausio 22 d. Tarybos
igyvendinimo reglamentu (ES) 2018/88, kuriuo jgyvendinamas minétas reglamentas (OL L 16 I, 2018,
p. 6). Venesuelos Bolivaro Respublika negincija minéto IV priedo turinio.

Be to, i§ Procediros reglamento 86 straipsnio matyti, kad pareiskime dél ieskinio patikslinimo ieskovas
gali prasyti panaikinti akta, pakeiciantj ar i$ dalies pakeiciantj kita akta, tik jei pastarajj panaikinti buvo
prasoma ieskinyje ($iuo klausimu zr. 2017 m. sausio 25 d. Sprendimo Almaz-Antey Air and Space
Defence / Taryba, T-255/15, nepaskelbtas Rink., EU:T:2017:25, 37-39 punktus ir juose nurodyta
jurisprudencija). Kaip  pazymi  Taryba, Sprendimu 2018/1656 i§ dalies kei¢iamas
Sprendimas 2017/2074, kurio Venesuelos Bolivaro Respublika neprasé panaikinti pirminiame ieskinyje.

Taigi ieskinys, kiek jis susijes su Sprendimo 2018/1656 ir ]gyvendinimo reglamento 2018/1653
panaikinimu, taip pat turi bati atmestas kaip nepriimtinas.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, visa ieskinj reikia atmesti kaip nepriimtina ir nereikia priimti
sprendimo dél kity dvieju Tarybos nurodyty nepriimtinumo pagrindy.
Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Proceduros reglamento 134 straipsnio 1 dalj i§ pralaiméjusios $alies priteisiamos bylinéjimosi
islaidos, jei laiméjusi $alis to reikalavo.

Kadangi Venesuelos Bolivaro Respublika pralaiméjo byla, ji turi padengti savo bylinéjimosi islaidas ir i$
jos priteisiamos Tarybos bylinéjimosi islaidos pagal Sios pateiktus reikalavimus.
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Remdamasis $iais motyvais,

BENDRASIS TEISMAS (ketvirtoji i$pléstiné kolegija)
nusprendzia:
1. Atmesti ieskinj.

2. Venesuelos Bolivaro Respublika padengia savo ir Europos Sajungos Tarybos bylinéjimosi
iSlaidas.

Kanninen Schwarcz Iliopoulos

Calvo-Sotelo Ibafnez-Martin Reine
Paskelbtas 2019 m. rugséjo 20 d. vieSame teismo posédyje Liuksemburge.

Parasai.
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