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TEISINGUMO TEISMO PIRMININKO NUTARTIS

2018 m. lapkric¢io 15 d.*

»Pagreitinta procedara“
Byloje C-619/18
dél 2018 m. spalio 2 d. pagal SESV 258 straipsnj pareiksto ieskinio dél jsipareigojimy nejvykdymo
Europos Komisija, atstovaujama K. Banks, H. Kréamer ir S. L. Kalédos,
ieskove,

pries
Lenkijos Respublika, atstovaujama B. Majczyna,

atsakove,

TEISINGUMO TEISMO PIRMININKAS,

isklauses teiséja praneséja A. Prechal ir generalinj advokata E. Tanchev,

priima $ig

Nutartj

Savo ieskiniu Europos Komisija praso Teisingumo Teismo pripazinti, kad Lenkijos Respublika nejvykdé
jsipareigojimy pagal ESS 19 straipsnio 1 dalies antra pastraipa, siejama su Europos Sgjungos
pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu, nes, pirma, sutrumpino Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis
Teismas, Lenkija) teiséjyu pensini amziy ir pritaiké $j pakeitima $io teismo teiséjams, paskirtiems i
pareigas iki 2018 m. balandzio 3 d., ir, antra, suteiké Lenkijos Respublikos prezidentui diskrecija
pratesti $io teismo teiséjy teisminiy jgaliojimy vykdymo termina.

2017 m. gruodzio 20 d. Lenkijos Respublikos prezidentas pasiraé 2017 m. gruodzio 8 d. priimta
ustawa o Sgdzie Najwyzszym (Auksciausiojo Teismo jstatymas, Dz. U., 2018, 5 pozicija); $is jstatymas
isigaliojo 2018 m. balandzio 3 d. Véliau $is jstatymas buvo kelis kartus i$ dalies keistas.

Remiantis Auksc¢iausiojo Teismo jstatymo 37 straipsniu, Sgd Najwyziszy (Auksciausiasis Teismas)

teiséjyu pensinis amzius buvo sutrumpintas iki 65 mety. Sutrumpintas pensinis amzius taikomas
visiems $io teismo teiséjams, jskaitant paskirtuosius i pareigas iki jsigaliojant minétam jstatymui.

* Proceso kalba: lenky.
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Norédami, kad teisminiy jgaliojimy vykdymo terminas buty pratestas po 65 mety amziaus, Sgd
Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas) teiséjai turi pateikti pareiskima dél pageidavimo toliau eiti
pareigas ir pazyma, patvirtinancia, kad jy sveikatos buklé leidzia jiems toliau dirbti teiséjo darbg, taip
pat gauti Lenkijos Respublikos prezidento leidima. Sis jgaliojimy vykdymo termino pratesimas
reglamentuotas Auksciausiojo Teismo jstatymo 37 straipsnyje.

Pagal Auksciausiojo Teismo jstatymo 111 straipsnio 1 dalj Sgd Najwyziszy (Auksciausiasis Teismas)
teiséjai, kuriems 65 metai sukaks $io jstatymo jsigaliojimo diena arba véliausiai 2018 m. liepos 3 d.,
iSeina | pensija 2018 m. liepos 4 d., nebent iki 2018 m. geguzés 3 d. pateiks pirmesniame punkte
nurodyta pareiskima ir pazyma, o Lenkijos Respublikos prezidentas leis pratesti ju jgaliojimy vykdymo
Siame teisme termina. 2018 m. geguzés 10 d. ustawa o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdow
powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektorych innych ustaw (Istatymas, kuriuo i§ dalies
keiciamas Bendrosios kompetencijos teismy jstatymas, Auksciausiojo Teismo jstatymas ir kai kurie kiti
jstatymai, Dz. U., 2018, 1045 pozicija) 5 straipsnyje jtvirtintos atskiros nuostatos dél Sgd Najwyiszy
(Auksciausiasis Teismas) teiséjy, sulaukusiy pensinio amziaus véliausiai 2018 m. liepos 3 d., teisminiy
igaliojimy vykdymo termino pratesimo procediiros.

Pagal Auksciausiojo Teismo jstatymo 111 straipsnio la dali Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas)
teiséjai, kuriems 65 metai sukaks nuo 2018 m. liepos 4 d. iki 2019 m. balandzio 3 d., iSeina i pensija
2019 m. balandzio 3 d., nebent iki 2019 m. balandzio 3 d. pateiks $ios nutarties 4 punkte nurodyta
pareiskima ir pazyma, o Lenkijos Respublikos prezidentas leis pratesti jy jgaliojimy vykdymo Siame
teisme terming.

Kiek tai susije su Sgd Najwyziszy (Auksciausiasis Teismas) teiséjais, paskirtais | pareigas iki 2018 m.
balandzio 3 d., kuriems 65 metai sukaks po 2019 m. balandzio 3 d., Auksciausiojo Teismo jstatymo
37 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad jy teisminiy jgaliojimy vykdymo po 65 mety terminas
pratesiamas bendra tvarka, tam reikia pateikti $ios nutarties 4 punkte minétus pareiskima ir pazyma,
taip pat gauti Lenkijos Respublikos prezidento leidima.

Is Teisingumo Teismui pateiktos bylos medziagos matyti, kad, remiantis ginc¢ijamomis nacionalinés
teisés nuostatomis, priimdamas sprendima dél Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas) teiséjy
teisminiy jgaliojimy vykdymo termino pratesimo Lenkijos Respublikos prezidentas néra saistomas jokio
kriterijaus, o jo sprendimui netaikoma teisminé kontrolé.

Galiausiai i§ bylos medziagos taip pat matyti, kad pagal Auksciausiojo Teismo jstatyma iki 2019 m.
balandzio 3 d. Lenkijos Respublikos prezidentas gali laisvai nuspresti padidinti Sgd Najwyiszy
(Auksciausiasis Teismas) teiséju skaiciy.

Atskiru dokumentu (ji Teisingumo Teismo kanceliarija gavo 2018 m. spalio 2 d.) Komisija taip pat
pateiké prasyma taikyti laikingsias apsaugos priemones pagal SESV 279 straipsnj ir Teisingumo
Teismo procediros reglamento 160 straipsnio 2 ir 7 dalis, kol Teisingumo Teismas priims sprendima
dél bylos esmés.

2018 m. spalio 19 d. nutartimi Teisingumo Teismo pirmininko pavaduotojas, remdamasis Procediiros
reglamento 160 straipsnio 7 dalimi, Lenkijos Respublikai dar nepateikus pastaby dél prasymo taikyti
laikinasias apsaugos priemones, nurodé jai nedelsiant ir iki nutarties, uzbaigiancios laikinyjy apsaugos
priemoniy taikymo procedira, paskelbimo:

— sustabdyti Auksciausiojo Teismo jstatymo 37 straipsnio 1-4 daliy, 111 straipsnio 1 ir la daliy,
Istatymo, kuriuo i§ dalies keiciamas Bendrosios kompetencijos teismuy jstatymas, Auksciausiojo
Teismo jstatymas ir kai kurie kiti jstatymai, 5 straipsnio, taip pat visy igyvendinant Sias nuostatas
priimty priemoniy taikyma,
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— imtis visy priemoniy, buatiny uztikrinti, kad Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas) teiséjai,
kuriems skirtos minétos nuostatos, galéty vykdyti savo jgaliojimus eidami tas pacias pareigas ir
buty i$saugotas tas pats ju statusas, teisés ir darbo salygos, kurios jiems buvo taikomos iki 2018 m.
balandzio 3 d., kai jsigaliojo Auksc¢iausiojo Teismo jstatymas,

— nesiimti jokiy priemoniy skirti teiséjus i Sgd Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas) vietoje teiséjy,
kuriems skirtos ieskinyje pagrindinéje byloje nurodytos nuostatos, kuriomis grindziamas
jsipareigojimy nejvykdymas, taip pat priemoniy skirti nauja $io teismo pirmajji pirmininka arba
asmenj, kuriam buty pavesta vadovauti $iam teismui iki naujojo pirmojo pirmininko paskyrimo, ir

— ne véliau kaip po ménesio nuo $ias priemones nustatancios nutarties jteikimo, o toliau reguliariai
kas meénesj pranesti Komisijai apie visas priemones, kuriy imtasi siekiant visiskai jvykdyti $ia
nutartj.

Atskiru dokumentu (ji Teisingumo Teismo kanceliarija gavo 2018 m. spalio 2 d.) Komisija, remdamasi
Procediros reglamento 133 straipsnio 1 dalimi, taip pat paprasé nagrinéti $ia byla taikant pagreitinta
procedura.

Procediros reglamento 133 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad jeigu dél bylos pobudzio reikia, kad ji
baty greitai iSnarinéta, Teisingumo Tesimo pirmininkas ieSkovo arba atsakovo prasymu, isklauses kita
Salj, teiséja praneséja ir generalinj advokata, gali nuspresti, kad byla turi bati nagrinéjama taikant
pagreitinta procedirg, nukrypstant nuo $io reglamento nuostaty.

I pagal Sia nuostata pateikta Teisingumo Tesimo pirmininko klausima Lenkijos Respublika atsaké
nesutinkanti, kad byla baty nagrinéjama taikant pagreitinta procedara.

Grisdama savo prasyma Komisija teigia, kad kaltinimai, kuriuos ji suformulavo ieskinyje, pagristi
garantijy, leidzianciy uztikrinti valstybés narés auksciausios instancijos teismo nepriklausomuma,
pazeidimu ir kad dél iy kaltimy kylancios sisteminio pobudzio abejonés gali lemti teisinj nesauguma
ir pakenkti tinkamam Sajungos teisinés sistemos veikimui, todél sprendima byloje reikia priimti greitai,
kad sis nesaugumo laikotarpis bty kuo trumpesnis.

Pirma, atsizvelgiant j nacionaliniy auks$ciausios instancijos teismuy ypatingus jgaliojimus, ju sprendimy
galia nacionalinéje teisés sistemoje ir pagal SESV 267 straipsnio trecia pastraipa jiems nustatyta
ypatinga pareiga, Sie teismai vaidina pagrindinj vaidmenj Sgjungos teisés taikymo sistemoje. Abejonés
dél siy teismy nepriklausomumo garantijy paisymo gali trukdyti jiems visapusiskai jgyvendinti sj
vaidmenj. Antra, tos pacios abejonés gali pakenkti valstybiy nariy ir ju teismy tarpusavio pasitikéjimui,
kuris butinas tam, kad galéty veikti tarpusavio pripazinimo principas, kuriam tenka esminis vaidmuo
igyvendinant daugybe Sajungos teisés akty laisvés, saugumo ir teisingumo erdvés srityje.

Lenkijos vyriausybé savo ruoztu laikosi nuomonés, kad patenkinus Komisijos prasyma taikyti
pagreitinta procediira bty nepagristai apribota jos teisé j gynyba. Anot jos, pirma, kadangi byloje kilo
svarbiy principiniy klausimy ir gali bati pareiksta nepriimtinumu grindziamy priestaravimy, sunku
jsivaizduoti, kad valstybé atsakové galéty pateikti visus Siais jvairiais aspektais reikalingus argumentus
viename dokumente, neleidziant Sioje byloje pateikti dubliko ir tripliko. Be to, taip pat svarbu, kad j
byla galbut jstosiancios $alys galéty pateikti savo pastabas nurodytais principiniais klausimais. Galiausia
ji teigia, kad Komisija pavéluotai kreipési j Teisingumo Teisma, ir $is vélavimas nebaty kompensuotas
apribojus valstybés atsakoveés procesines teises.

Dél gincijamy nacionalinés teisés nuostaty tariamai keliamy grésmiy Sgd Najwyziszy (Auksciausiasis
Teismas) nepriklausomumui ji nurodo, kad Komisija nepateiké jokiy konkrec¢iy duomeny, galinciy
patvirtinti juy fakta ar patikslinti jy apimtj, ir nepagrindé, kaip buty pakenkta Sgjungos teisés sistemai,
jeigu nebuty taikoma pagreitinta procedara. Komisijos gin¢ijamos priemonés lemty tik riboto Sgd
Najwyzszy (Auksciausiasis Teismas) teiséjy skaiciaus isleidima | pensijg, ir tai neturés jtakos nei $io
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teismo funkcionavimui ir teisminei veiklai, nei jo galimybei kreiptis i Teisingumo Teisma pagal
SESV 267 straipsnj, nei teisiniy santykiy, pagristy sprendimais, kuriuos priims pensinio amziaus
nesulaike teiséjai, saugumui, nei galiausiai Sgd Najwyzszy (Auksc¢iausiasis Teismas) gebéjimui dalyvauti
valstybiy nariy teismy bendradarbiavimo procese, j kurj, skirtingai nuo bendrosios kompetencijos
teismy, $is teismas jsitraukia tik nedideliu mastu.

Pirma, kiek tai susije su klausimu, ar dél Sios bylos pobiidzio galima reikalauti iSnagrinéti ja greitai, kaip
nurodyta Proceduros reglamento 133 straipsnio 1 dalyje, primintina, kad $ioje byloje pareikstame
ieskinyje Komisija teigia, kad neseniai padarytais teisés akty pakeitimais, susijusiais su amziaus, kurio
sulauke Sgd Najwyziszy (Auksciausiasis Teismas) teiséjai iSeina | pensija, sutrumpinimu ir salygomis,
kuriomis $io amziaus sulaukusiems teiséjams prireikus gali buti leista toliau eiti pareigas, pazeidziamos
$ios nutarties 1 punkte nurodytos Sgjungos pirminés teisés nuostatos.

Kalbant konkreciai, $is ieskinys dél jsipareigojimy nejvykdymo Komisijos buvo pareikstas kilus abejoniy
dél to, ar po nurodyty teisés akty pakeitimy Sgd Najwyzszy (Auksc¢iausiasis Teismas) sugebés toliau
veikti laikydamasis pagrindinés bet kurio teisés subjekto teisés kreiptis j nepriklausoma teisma,
jtvirtintos Pagrindiniu teisiy chartijos 47 straipsnyje.

Svarbu priminti, kad teismy nepriklausomumo reikalavimas yra pagrindinés teisés i teisinga bylos
nagrinéjima pagrindas, o $i teisé ypac svarbi, nes yra visy teisiy, kurias teisés subjektai turi pagal
Sajungos teise, apsaugos ir valstybiy nariy bendry vertybiy, nurodyty ESS 2 straipsnyje, jskaitant
teisinés valstybés principg, iSsaugojimo garantas (2018 m. liepos 25 d. Sprendimo Minister for Justice
and Equality (Teismy sistemos trizkumai), C-216/18 PPU, EU:C:2018:586, 48 punktas).

Be to, dél gincijamy nacionalinés teisés akty kilusios abejonés taip pat gali turéti jtakos teismy
bendradarbiavimo sistemos veikimui, kuria jgyvendina SESV 267 straipsnyje numatytas kreipimosi dél
prejudicinio sprendimo priémimo mechanizmas — Europos Sgjungos teismu sistemos kertinis akmuo;
nacionaliniy teismy, visy pirma paskutinés instancijos teismy, nepriklausomumas turi esmine reik§me
$iai sistemai (Siuo klausimu zr. 2014 m. gruodzio 18 d. Nuomonés 2/13 (Europos Sajungos
prisijungimas prie EZTK), EU:C:2014:2454, 176 punkta; 2018 m. vasario 27 d. Sprendimo Associacdo
Sindical dos Juizes Portugueses, C-64/16, EU:C:2018:117, 43 punkta ir 2018 m. rugséo 26 d.
Teisingumo Teismo pirmininko nutarties Zakiad Ubezpieczeri Spotecznych, C-522/18, nepaskelbta
Rink., EU:C:2018:786, 15 punkta).

Antra, kalbant apie Lenkijos Respublikos teiginj, kad patenkinus prasyma taikyti pagreitinta procedura
jos teisé | gynyba buty pazeista, pirmiausia pazymétina, kad, kaip matyti i§ Procediros reglamento
134 straipsnio 1 dalies, taikant $ia procedirg, ieskinys ir atsiliepimas j ieskinj gali bati papildyti
dubliku ir tripliku, tik jeigu isklauses teiséja praneséja ir generalinj advokata pirmininkas nusprendzia,
kad tai batina.

Siuo klausimu reikia pazyméti, kad jeigu Teisingumo Teismas neleisty pateikti dubliko (nors jis dar
nepriémé dél to sprendimo), neaisku, kaip, nesant dubliko, taigi ir argumenty ir paaiskinimy,
papildanciy tuos, kurie jau isdéstyti ieskinyje ir j kuriuos atsakové galéjo nevarzomai atsakyti
atsiliepime j ieskinj, atsakové gali teigti, kad jos teisé i gynyba buty pazeista neleidus jai pateikti
tripliko. Be to, primintina, kad prie§ Teisingumo Teisme iSkeliant bylas dél jsipareigojimy nejvykdymo
vyksta ikiteisminé procedira, per kuria Salys turi galimybe pateikti ir iSplétoti argumentus, kuriuos
véliau pateiks Teisingumo Teismui, jeigu jame bus iskelta byla.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, per trumpa terming pateiktas Teisingumo Teismo atsakymas uztikrins
teisinj sauguma ir atitiks Sgjungos ir suinteresuotosios valstybés narés interesus, nes i$sklaidys abejones
dél esminiy Sgjungos teisés klausimy, susijusias, be kita ko, su galimu kidimusi i kai kurias $ios teisés
garantuojamas pagrindines teises, taip pat su galima Sios teisés aiskinimo jtaka nurodytos valstybés
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narés auksciausios instancijos teismo sudéciai ir veiklos salygoms ($iuo klausimu zr. 2018 m. rugséjo
26 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutarties Zakiad Ubezpieczeri Spotecznych, C-522/18,
nepaskelbta Rink., EU:C:2018:786, 15 punkta).

Zinoma, Teisingumo Teismas dar nei$nagrinéjo pagal SESV 279 straipsnj ir Procediiros reglamento
160 straipsnio 2 dalj Komisijos pateikto prasymo taikyti laikinasias apsaugos priemones. Vis délto, kaip
nurodyta Sios nutarties 11 punkte, 2018 m. spalio 19 d. nutartimi, priimta Lenkijos Respublikai
pateikus pastabas dél prasymo taikyti pagreitinta procedirg, Teisingumo Teismo pirmininko
pavaduotojas, remdamasis Procediiros reglamento 160 straipsnio 7 dalimi, nustaté Komisijos prasytas
laikinasias priemones, kurios galios iki nutarties, uzbaigiancios laikinyju apsaugos priemoniy taikymo
procediirg, paskelbimo. Taigi, neuzbégant uz akiy buasimam sprendimui $iuo klausimu, reikia
konstatuoti, kad jeigu Teisingumo Teismas savo biisima nutartimi palikty galioti anks¢iau nustatytas
laikinasias priemones, nurodyta valstybé naré pati baty labai suinteresuota kuo greitesniu $ios bylos
uzbaigimu, kad nurodytos priemonés buty atsauktos, o byloje iskile klausimai galutinai i$spresti.

Bet kuriuo atveju pabréztina, kad prasymo nustatyti laikinasias apsaugos priemones ir praSymo taikyti
Procediros reglamento 133 straipsnyje numatyta pagreitinta procediira dalykas ir pateikimo salygos
néra tapatiis (2017 m. spalio 11 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutarties Komisija / Lenkija,
C-441/17, nepaskelbta Rink., EU:C:2017:794, 15 punktas).

Nagrinéjamu atveju, neuzbégant uz akiy basimai nutarciai, uzbaigsianciai laikinyjy apsaugos priemoniu
taikymo procediira, matyti, kad pagreitintos procediiros taikyma pateisina nagrinéjamos bylos pobudis,
atsizvelgiant j $ios nutarties 19-25 punktuose nurodytus motyvus.

Todél byla C-619/18 turi buti nagrinéjama taikant pagreitinta procedura.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismo pirmininkas nutaria:

1. Nagrinéti byla C-619/18 taikant pagreitinta procediira, numatyta Europos Sajungos
Teisingumo Teismo statuto 23a straipsnyje ir Procediros reglamento 133 straipsnyje.

2. Atidéti klausimo dél bylinéjimosi islaidy nagrinéjima.

Parasai.
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