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3. Dél Bendrojo Teismo nagrinéty antrojo ir tre¢iojo ieskinio pagrindy

Bendrasis Teismas padaré akivaizdzig vertinimo klaida, kai Europos Parlamento tyrimy generalinio direktorato darbiniam
dokumentui ,Parlamento nariy imunitetas Europos Sgjungos valstybése narése ir Europos Parlamente, serija Teisés reikalai“ nesuteiké
norminés galios ir neatsizvelgé j jame primintus principus, dél to jis bylos faktinéms aplinkybéms klaidingai taiké Protokolo
Nr. 7 9 straipsnj.

4. Dél Bendrojo Teismo nagrinéto ketvirtojo ieskinio pagrindo

— D¢l egzistuojancios jurisprudencijos

Priesingai nei tvirtina Bendrasis Teismas, egzistuoja jtvirtinta Parlamento jurisprudencija ,atmesti faktais, susijusiais su
politine Parlamento nariy veikla, grindziamus prasymus atSaukti parlamentinj imunitetg”, todél jis turéjo prieiti prie kitokios
isvados dél parlamentinio imuniteto atSaukimo.

— Dél fumus persecutionis

Teisminés institucijos visiSkai netikrina, ar asociacija yra aliska, ir | tai turéjo atsizvelgti Bendrasis Teismas tiesiog
susipazines su 1881 m. liepos 29 d. jstatymo tekstu.

I$nagrinégjes Fédération des Maisons des Potes kvietimo i kolokviumg teksta, Bendrasis Teismas galéjo patikrinti, ar §i
asociacija, kuri yra politiné Front National (Nacionalinis frontas) ir Jean-Francois Jalkh priesininké, néra 3aliska.

Tai yra akivaizdus fumus persecutionis atvejis.

2018 m. gruodzio 21 d. Europos Komisijos pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. spalio 24 d.
Bendrojo Teismo (septintoji iSpléstiné kolegija) priimto sprendimo byloje T-29/17 RQ [Komisija
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Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama J.-P. Keppenne, J. Baquero Cruz

Kita proceso Salis: RQ

Apeliantés reikalavimai

— Panaikinti 2018 m. spalio 24 d. Bendrojo Teismo (septintoji iSpléstiné kolegija) sprendimg byloje T-29/17, kiek juo
panaikintas 2016 m. kovo 2 d. Komisijos sprendimas C(2016) 1449 final dél pradymo atSaukti RQ imuniteta nuo
jurisdikcijos,

— atmesti kitos proceso 3alies apeliaciniame procese ieskinj dél panaikinimo, pateikta Europos Sajungos Bendrajam
teismui, ir galutinai nuspresti dél klausimy, kurie yra $io apeliacinio skundo dalykas, arba, jeigu Sioje bylos stadijoje to
padaryti negalima, grazinti bylg Bendrajam Teismui, kad $is priimty sprendima,

— priteisti i§ ieSkovo pirmojoje instancijoje bylingjimosi islaidas, Komisijos patirtas tiek pirmojoje instancijoje, tiek
nagrinéjant §j apeliacinj skunda.



2019 2 18 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 65/31

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Grisdama apeliacinj skundg Komisija nurodo tris apeliacinio skundo pagrindus:

1. Pirma, Komisija, kitaip nei Bendrasis Teismas, mano, kad sprendimas atSaukti imuniteta néra ieskovo nenaudai priimtas
aktas, taigi jis negali bti ieskinio dél panaikinimo dalykas. Todél apeliacine tvarka apskystame sprendime padaryta teisés
klaida, nes juo ieskinys pripazintas priimtinu.

2. Antra, Komisija teigia, kad apeliacine tvarka apskystame sprendime neteisingai aiskinama Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartijos 41 straipsnio 2 dalies a punkte jtvirtinta teisé¢ bati isklausytam, nes remiamasi klaidingu ESS 4 straipsnio
3 dalies (lojalaus bendradarbiavimo principas) ir bendrojo Sajungos jstaigy ir valstybiy nariy institucijy pasitikéjimo
principo aiskinimu ir taikymu.

3. Trecia, Komisija teigia, kad Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg nagrinéjamu atveju vertindamas Komisijos elgesj, nes
nurodé, kad ji tinkamai neuZtikrino ieskovo teisés biti isklausytam.



