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— priteisti bylingjimosi i$laidas, susijusias su $iuo procesu, i§ Alexander Gugler.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté nurodo, kad buvo pazeista Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 4 dalis ir tuo paciu Pranciizijos Intelektinés
nuosavybés kodekso L711-4 straipsnis, nes nebuvo nustatyta, kad ankstesnés teisés savininke (apeliante) ir gin¢ijamo Zenklo
savininka (atsakova) sieja ekonominis rysys ir kad galimai galimybé supainioti neegzistuoja.

2018 m. lapkricio 27 d. OPS Ujpesti Csokkentmunkaképességiiek Ipari és Kereskedelmi Kft. (OPS Ujpest
Kft.) pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. rugséjo 28 d. Bendrojo Teismo (septintoji kolegija)
priimtos nutarties byloje T-708/17 OPS Ujpesti | Komisija

(Byla C-741/18 P)
(2019/C 112/18)
Proceso kalba: vengry

Salys
Apelianté: OPS Ujpesti Csokkentmunkaképességtiek Ipari és Kereskedelmi Kft. (OPS Ujpest Kft.), atstovaujama iigyvéd L. Szabé

Kita proceso salis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai
Apeliaciniame skunde OPS Ujpest Kft. Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti §j apeliacinj skundg priimtinu ir pagristu, todél panaikinti 2018 m. rugsé¢jo 28 d. Bendrojo Teismo (septintoji
kolegija) priimtg nutartj OPS Ujpest / Komisija (byla T-708/17), apie kurig apeliantei pranesta 2018 m. spalio 2 d.

— grazinti byla Bendrajam Teismui, kad jis priimty sprendima dél antrojo, treciojo ir ketvirtojo nepriimtinumu grindziamy
prieStaravimy.

— nurodyti atsakovei pirmojoje instancijoje padengti pirmojoje ir apeliacinéje instancijose patirtas bylinéjimosi islaidas,
nebent byla baty grazinta Bendrajam Teismui, tokiu atveju apelianté praso Sioje stadijoje nepriimti sprendimo dél
bylinéjimosi ilaidy, patirty pirmojoje ir apeliacinéje instancijose, bet kad dél jy bty nuspresta priimant galutinj
sprendimg.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
1. Pirmasis pagrindas
Apelianté teigia, kad teisinio saugumo principas reikalauja, jog suinteresuotieji asmenys tiksliai Zinoty pareigas, kurias

jiems nustato jiems skirti teisés aktai, o tai gali baiti uztikrinama tik tinkamai paskelbiant Siuos aktus adresato valstybine
kalba.

Jeigu teisés aktas nebuvo tinkamai paskelbtas, procediiriniai terminai, susij¢ su jteikimu, turi baiti pradedami skaiciuoti
nuo pirmojo tinkamai atlikto jteikimo datos.

2. Antrasis pagrindas

Kadangi vykstant procesui atsakové tvirtino, kad ieskinys yra nepriimtinas, nes sprendimai, kuriuos praSoma pripazinti
negaliojanciais, negali bati laikomi galutiniais sprendimais dél dar vykstancio tyrimo, §j klausima teismas turi iSspresti
dar prie$ priimdamas sprendima dél kity su priimtinumu susijusiy klausimy.



