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3. Antrajame klausime aprasytu atveju ar nuomos sandorj kvalifikuojant kaip ,papildoma“ svarbu tai, kad is sandoris buvo
atliktas tre¢iojo asmens, t. y. juridinio asmens, kurio akcininkas ir vadovas yra apeliantas, naudai, kai juridinis asmuo turi
buveing aptariamame pastate ir vykdo tokio paties poblidzio profesing veikla, kaip aptariamas fizinis asmuo?

() OLL 347, 2006, p. 1.

2018 m. lapkricio 23 d. Bank for Development and Foreign Economic Affairs (Vnesheconombank)
pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. rugséjo 13 d. Bendrojo Teismo (Sestoji kolegija) priimto
sprendimo byloje T-737/14 Vnesheconombank (VEB) / Taryba

(Byla C-731/18 P)
(2019/C 65/33)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apeliantas: Bank for Development and Foreign Economic Affairs (Vnesheconombank), atstovaujamas advokaty J. Vifials
Camallonga ir J. Iriarte Angel

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos Taryba Europos Komisija

Apelianto reikalavimai

— panaikinti 2018 m. rugs¢jo 13 d. Sprendima Vnesheconombank / Taryba (T-737/14, nepaskelbtas rinkinyje, EU:
T:2018:543),

— priimti galutinj sprendimga dél ginco, patenkinat apelianto reikalavimus, pateiktus pirmojoje instancijoje, t. y. panaikinti
2014 m. liepos 31 d. Sprendimo 2014/512/BUSP (') 1 straipsnj, 2014 m. liepos 31 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 833/
2014 (%) 5 straipsnij, 2014 m. rugséjo 8 d. Tarybos sprendimo 2014/659/BUSP (*) nauja 1 straipsnj ir 2014 m. rugséjo 8 d.
Reglamento (ES) Nr. 960/2014 (*) nauja 5 straipsnj tiek, kiek jie susije su VEB, ir isbraukti jo pavadinimg i§ minéty
nuostaty atitinkamy priedy, kuriuose pavadinimas nurodytas,

— priteisti i§ Tarybos abiejose instancijose patirtas bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Apeliaciniam skundui pagristi apeliantas pateikia keturis pagrindus:

1. Teisés klaida, padaryta dél to, kad Bendrasis Teismas klaidingai tvirtino, jog Taryba laikési jai tenkancios motyvavimo
pareigos.

2. Teisés klaida, padaryta dél to, kad Bendrasis Teismas klaidingai tvirtino, jog néra akivaizdzios faktiniy aplinkybiy,
kuriomis grindziamos atitinkamos gin¢ijamy teisés akty nuostatos, vertinimo klaidos. Tai taip pat yra jgaliojimy
virsijimas.

3. Teisés klaida, padaryta dél to, kad Bendrasis Teismas klaidingai tvirtino, jog buvo uZtikrinta teisé j veiksmingg teismine
gynyba.
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4. Teisés klaida, padaryta dél to, kad Bendrasis Teismas klaidingai tvirtino, jog buvo uZztikrintos VEB intelektinés nuosavybés
teisés. Tai taip pat yra vienodo poziiirio principo pazeidimas.

() 2014 m. liepos 31 d. Tarybos sprendimas 2014/512/BUSP dél ribojamuyjy priemoniy atsizvelgiant j Rusijos veiksmus, kuriais
destabilizuojama padétis Ukrainoje (OL L 229, 2014, p. 13).

() 2014 m. liepos 31 d. Tarybos reglamentas (ES) Nr. 833/2014 dél ribojamyjy priemoniy atsizvelgiant i Rusijos veiksmus, kuriais
destabilizuojama padeétis Ukrainoje (OL L 229, 2014, p. 1).

() 2014 m. rugsé¢jo 8 d. Tarybos sprendimas 2014/659/BUSP, kuriuo i§ dalies keiciamas Sprendimas 2014/512/BUSP dél ribojamyjy
priemoniy atsizvelgiant | Rusijos veiksmus, kuriais destabilizuojama padétis Ukrainoje (OL L 271, 2014, p. 54).

() 2014 m. rugséjo 8 d. Tarybos reglamentas (ES) Nr. 960/2014, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Reglamentas (ES) Nr. 833/2014 dél
ribojamyjy priemoniy atsizvelgiant j Rusijos veiksmus, kuriais destabilizuojama padétis Ukrainoje (OL L 271, 2014, p. 3).

2018 m. lapkricio 30 d. Hogsta domstolen (Svedija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Foreningen Svenska Tonsittares Internationella Musikbyrd u.p.a. (Stim), Svenska artisters och
musikers intresseorganisation ek. for. (SAMI) | Fleetmanager Sweden AB, Nordisk Biluthyrning AB

(Byla C-753/18)
(2019/C 65/34)

Proceso kalba: svedy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hagsta domstolen

Salys pagrindinéje byloje

Apeliantés: Foreningen Svenska Tonsdttares Internationella Musikbyrd u.p.a. (Stim), Svenska artisters och musikers intresseorganisation
k. for. (SAMI)

Kitos apeliacinio proceso Salys: Fleetmanager Sweden AB, Nordisk Biluthyrning AB

Prejudiciniai klausimai

1. Ar automobiliy, kuriuose standartiskai yra jrengti radijo imtuvai, nuoma reiskia, kad asmuo, kuris nuomoja
automobilius, yra naudotojas, kuris viesai paskelbia kiirini, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2001/29 (')
3 straipsnio 1 dalj ir pagal Direktyvos 2006/115 (*) 8 straipsnio 2 dalj?

2. Kokig reik§me turi (jei apskritai turi) automobiliy nuomos veiklos mastas ir nuomos trukmé?

(") 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacingje
visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo (OL L 167, 2001, p. 10; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 17 sk., 1 t., p. 230).

() 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2006/115/EB dél nuomos ir panaudos teisiy bei tam tikry teisiy,
gretutiniy autoriy teiséms, intelektinés nuosavybés srityje (OL L 376, 2006, p. 28).

2018 m. gruodzio 3 d. Judecitoria Radduti (Rumunija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje OF /| PG

(Byla C-759/18)
(2019/C 65/35)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Judecdtoria Radduti



