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2018 m. spalio 3 d. Sgd Najwyzszy (Lenkija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
CP [ Sqd Najwyiszy

(Byla C-624/18)
(2019/C 44/14)
Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sad Najwyzszy

Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéjas: CP

Atsakovas: Sgd Najwyzszy

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis, siecjamas su 2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB,
nustatancios vienodo pozitirio uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius pagrindus ('), 9 straipsnio 1 dalimi, turi biiti
aiSkinamas taip, kad, pateikus valstybés narés paskutinés instancijos teismui skundg dél diskriminavimo dél amziaus
draudimo pazeidimo to teismo teis¢jo atzvilgiu ir praSyma taikyti reikalavimo uZtikrinimo priemones, tas teismas —
siekdamas apsaugoti i§ Sgjungos teisés kylancias teises, taikydamas nacionalinéje teis¢je nustatytas laikingsias apsaugos
priemones — privalo atsisakyti taikyti nacionalinés teisés nuostatas, suteikiancias jurisdikcija byloje, kurioje pateiktas
skundas, to teismo organizaciniam vienetui, kuris neveikia, nes i jj nebuvo paskirti teiséjai?

2. Jeigu teis¢jai skiriami j organizacinj vieneta, kuris pagal nacionaling teis¢ yra kompetentingas nagrinéti paduota skundg,
ar SESV 267 straipsnio trecia pastraipa, siejant ja su ESS 19 straipsnio 1 dalimi, 2straipsniu ir Chartijos 47 straipsniu,
turi bati aiskinama taip, kad naujai sudaryta valstybés narés paskutiniosios instancijos teismo teis¢jy kolegija,
kompetentinga pirmaja ir antraja instancija nagrinéti skunda padavusio nacionalinio teismo teis¢jo byla, i kurios sudétj
jeina tik tie teis¢jai, kuriuos isrinko nacionaliné institucija, turinti ginti teismy nepriklausomuma (Krajowa Rada
Sgdownictwa, Nacionaliné teiséjy taryba), bet dél jos sudarymo biido ir veiklos pobtidzio nesanti nepriklausoma nuo
teisekdiros ir vykdomosios valdzios, yra nepriklausomas teismas, kaip tai suprantama pagal Europos Sajungos teis¢?

3. Jeigu | antrajj klausima biity atsakyta neigiamai, ar SESV 267 straipsnio trecia pastraipa, siejant ja su ESS 19 straipsnio
1 dalimi, 2straipsniu ir Chartijos 47 straipsniu, turi bati aiSkinama taip, kad jurisdikcijos neturinti valstybés nares
paskutinés instancijos teismo kolegija, atitinkanti Europos Sajungos teiséje nustatytus reikalavimus teismui, kuriai yra
paduotas skundas byloje, susijusioje su Sagjungos teise, privalo netaikyti nacionalinio jstatymo nuostaty, pagal kurias ji
Sioje byloje neturi jurisdikcijos?

(1) OL L 303, 2000, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lictuviy k., 5 sk., 4 t., p. 79.
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