C 436/16 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2018 123

Atsakové: Organizatia Utilizatorilor de Apd pentru Irigatii (OUAI) Sdveni

2018 m. spalio 17 d. nutartimi Teisingumo Teismas (astuntoji kolegija) pripaZzino, kad prasymas priimti prejudicinj
sprendimg yra akivaizdziai nepriimtinas.

2018 m. rugpjiicio 2 d. Corte suprema di cassazione (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje NH / Associazione Avvocatura per i diritti LGBTI — Rete Lenford

(Byla C-507/18)
(2018/C 436/20)
Proceso kalba: italy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte suprema di cassazione

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorius: NH

Kita kasacinio proceso Salis: Associazione Avvocatura per i diritti LGBTI — Rete Lenford

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2000/78[EB (') 9 straipsnis aiskintinas taip, kad advokaty, kuriy specializacija — uztikrinti kitokios
seksualinés orientacijos asmeny teisming apsaugg, asociacija, kurios jstatuose nurodytas tikslas remti tos kategorijos
asmeny kultlirg ir teisiy paisyma, automatiskai siekia kolektyviniy interesy ir yra ne pelno asociacija, turinti teis¢
pareiksti ieskinj, jskaitant ieSkinj dél Zalos atlyginimo, tais atvejais, kai nustatoma $ios kategorijos asmeny
diskriminacija?

2. Ar, teisingai aikinant Direktyvos 2000/78/EB 2 ir 3 straipsnius, i joje nustatyty kovos su diskriminacija taisykliy
taikymo sritj patenka priesiskos nuomonés apie homoseksualius asmenis reiskimas, t. y. pramoginéje laidoje per radija
transliuoto interviu metu apklausto asmens pareiskimas, kad niekada nepriimty tokiy asmeny dirbti savo kontoroje ir
nenoréty su jais bendradarbiauti, nors tuo metu nevyko ir nebuvo planuojama darbuotojy atranka?

(") 2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos direktyva 2000/78/EB, nustatanti vienodo pozZifirio uzimtumo ir profesingje srityje bendruosius
pagrindus (OL L 303, 2000. p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 79).

2018 m. rugpjii¢io 3 d. Commissione Tributaria Provinciale di Palermo (Italija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Autoservizi Giordano societa cooperativa | Agenzia delle Dogane
e dei Monopoli — Ufficio di Palermo

(Byla C-513/18)
(2018/C 436/21)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Commissione Tributaria Provinciale di Palermo
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Autoservizi Giordano societd cooperativa

Atsakovas: Agenzia delle Dogane e dei Monopoli — Ufficio di Palermo

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2003/96/EB (") 7 straipsnis turi bati aiskinamas taip, kad j jo taikymo sritj patenka visos jmonés ir
valstybiniai arba privatiis tikio subjektai, veikiantys keleiviy vezZimo autobusais sektoriuje, jskaitant autobusy nuomg su
vairuotoju, ir ar $ia nuostata draudZiami nacionalinés teisés aktai, kuriais jgyvendinama $i direktyva, nes dyzeling
komercijos tikslams naudojantiems subjektams néra priskirti autobusy nuomos su vairuotoju veiklos vykdytojai?

2. Ar dél minétos Direktyvos Nr. 2003/96/EB 7 straipsnio 2 dalyje nurodytos diskrecijos (,Valstybés narés gali diferencijuoti
komercinés ir nekomercinés paskirties dyzelino, naudojamo kaip reaktyviniy varikliy degalai, apmokestinima, jei
laikomasi minimaliy Bendrijos lygiy, o komercinés paskirties dyzelino, naudojamo kaip reaktyviniy varikliy degalai,
mokesc¢io norma néra mazesné uz 2003 m. sausio 1 d. galiojusj nacionalinj apmokestinimo lygj) nuostata, pagal kuria
komercinés paskirties dyzelinui priskiriamas ir ,atsitiktiniam keleiviy vezimui“ skirtas dyzelinas, netampa tiesiogiai ir
nesalygiskai taikytina?

3. Ar minétos Direktyvos 7 straipsnio turinys yra pakankamai tikslus ir nesalygiskas, kad asmuo galéty juo remtis pries
atitinkamos valstybés narés institucijas?

(") 2003 m. spalio 27 d. Tarybos direktyva 2003/96/EB pakeicianti Bendrijos energetikos produkty ir elektros energijos mokesciy
strukttirg (OL L 283, 2003, p. 51; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t.,, p. 405).

2018 m. rugpjicio 6 d. Tribunale Amministrativo Regionale per la Sardegna (Italija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendimg byloje Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato | Sardinijos
autonominis regionas

(Byla C-515/18)
(2018/C 436/22)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sardegna

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Atsakovas: Sardinijos autonominis regionas

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2007 m. spalio 23 d. Reglamento (EB) Nr. 1370/2007 (') 7 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip, kad
kompetentinga valdzZios institucija, kuri ketina sutartj sudaryti tiesiogiai, privalo imtis reikiamy priemoniy, kad paskelbty
ar perduoty reikalinga informacijg visiems ekonominés veiklos vykdytojams, kurie gali bati suinteresuoti paslaugos
teikimu, kad jie galéty pateikti rimta ir pagrista pasitilymg?



