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2018 m. birzelio 19 d. Arbeidsrechtbank Antwerpen (Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Jamina Hakelbracht, Tine Vandenbon, Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en
Mannen | WTG Retail BVBA

(Byla C-404/18)
(2018/C 311/07)
Proceso kalba: nyderlandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Arbeidsrechtbank Antwerpen

Salys pagrindinéje byloje

leskovai: Jamina Hakelbracht, Tine Vandenbon, Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen

Atsakové: WTG Retail BVBA

Prejudicinis klausimas

Ar Sgjungos teisé ir visy pirma 2006 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/54/EB (') dél motery ir
vyry lygiy galimybiy ir vienodo poZiiirio | moteris ir vyrus uzimtumo bei profesinés veiklos srityje principo igyvendinimo
24 straipsnis turi bati aiSkinami taip, kad draudziama nacionalinés teisés norma, pagal kurig liudytojy apsauga nuo
persekiojimo suteikiama tik tiems asmenims, kurie skunda gavusiam subjektui tiriant skundg pranesa apie faktines
aplinkybes, kurias patys maté arba girdéjo ir kurios yra susijusios su situacija, dél kurios pateiktas skundas, pateikdami
pasiradyta dokumentg su nurodyta data arba duoda liudytojo parodymus teisme?

() OLL 204, 2006, p. 23.

2018 m. birZzelio 20 d. Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (Vengrija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje PG / Bevdndorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal

(Byla C-406/18)
(2018/C 311/08)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésdg

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: PG

Atsakové: Bevindorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnis ir 2013 m. birzelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2013/32/ES (') (vadinamoji ,Prieglobscio procediiry direktyva®) 31 straipsnis, atsizvelgiant j Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 ir 13 straipsniy nuostatas, gali bati aiskinami taip, kad
valstybé naré gali uztikrinti teis¢ | veiksmingg teising gynybg ir tada, kai ji neleidZia teismams pakeisti sprendimy,
priimty prieglobscio procedira susijusiose bylose, bet leidzia tokius sprendimus panaikinti ir jpareigoti administracing
institucija vykdyti naujg procediirg?



