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3. Ar SESV 107 straipsnj ir 108 straipsnio 3 dalj reikia aiskinti taip, kad jie taikomi mokesciy priemonei, kurios dalis yra
atleidimas nuo mokescio (o tai sudaro valstybés pagalba), finansuojamas i§ pajamy i§ minétos mokesciy priemonés, kai
pries itvirtindamas mazmeninés prekybos specialy mokestj teisés akty leidéjas nustaté (pagal rinkos tikio subjekty
apyvartg) planuojamas biudZeto pajamas ne nustatydamas bendra mokescio tarifg, bet taikydamas progresinius tarifus
pagal apyvarty ir taip aiskiai sudaré salygas daliai tkio subjekty pasinaudoti atleidimu nuo mokescio?

4. Ar procesinio lygiavertiskumo principas ir Sgjungos teisés veiksmingumo bei vir§enybés principai draudzia valstybés
narés praktika, pagal kurig per ex officio pradéto mokestinio patikrinimo procediirg arba per vélesnj procesa teisme
negalima (pazZeidziant veiksmingumo principa ir pareiga nepaisyti nesuderinamos vidaus teisés normos) pateikti
praSymo grazinti pagal Sajungos teisei prieStaraujancius nacionalinés mokesciy teisés aktus deklaruota mokesti, nes
mokesCiy institucija arba teismas nagrinéja Sajungos teisés pazeidimo klausima tik per specialia procediira, pradéta
remiantis pra§ymu ir bitinai prie§ patikrinimg ex officio, nors néra jokiy kliti¢iy pateikti prasyma dél grazinimo per
administracing procediirg arba teismo procesa, kiek tai susije su mokesciu, kurio deklaracija paZeidziama nacionaliné
teisé?
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 (") 53 straipsnis turi biti aiskinamas taip, kad kai valstybés narés teismas, kuris
priémeé sprendima, gauna Salies prasyma, jis turi automatiskai i§duoti pazyma dél teismo sprendimo ir neturi tikrinti, ar
bylai taikomas Reglamentas (ES) Nr. 1215/2012?

2. Jei atsakymas | pirmajj klausimg yra neigiamas, ar Reglamento (ES) Nr. 1215/2012 1 straipsnio 2 dalies a punktas turi
bati aiskinamas taip, kad ieskinj dél partnerystés nejregistravusiy sugyventiniy tarpusavio atsiskaitymy suderinimo
apima nuosavybés teisés, atsirandancios i§ ry$iy, kurie (teisiniu pozitriu) laikytini lygiaverciais santuokai?

(") 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 12152012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy
civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (OL L 351, 2012, p. 1).



