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2018 m. sausio 26 d. Oberlandesgericht Wien (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad | Stephanas Rielis — bankroto
administratorius bankroto byloje dél Alpine Bau GmbH turto

(Byla C-47/18)
(2018/C 142/39)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Wien

Salys pagrindinéje byloje

Teskové: Skarb Pinstwa Rzeczpospolitej Polskiej — Generalny Dyrektor Drdg Krajowych i Autostrad

Atsakovas: Stephanas Rielis — bankroto administratorius bankroto byloje dél Alpine Bau GmbH turto

Prejudiciniai klausimai

1 klausimas

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo, 1 straipsnio 2 dalies b punktas aiskintinas taip, kad
ieskinys deél kreditoriaus reikalavimo pripazinimo pagal Austrijos teise, remiantis Reglamento Nr. 1215/2012 (")
1 straipsnio 2 dalies b punktu, yra susijes su bankrotu, todél jis nepatenka i Sio reglamento ratione materiae taikymo sritj?

2a klausimas (tik jei j 1 klausimg biity atsakyta teigiamai):

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo, 29 straipsnio 1 dalis pagal analogija taikoma
i Reglamento Nr. 1346/2000 taikymo sritj patenkantiems susijusiems ieskiniams?

2b klausimas (tik jei j 1 klausimg biity atsakyta neigiamai arba j 2a klausimg biity atsakyta teigiamai):

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo, 29 straipsnio 1 dalis aiskintina taip, kad jei kreditorius
(ieskove), kuris pateiké (i§ esmes) identiskg reikalavima pagrindinéje bankroto byloje Austrijoje ir Salutinéje bankroto byloje
Lenkijoje, kurj (didzigja dalimi) uZgin¢ijo atitinkamas bankroto administratorius, pirmiausia Lenkijos bankroto
administratoriui Salutinéje bankroto byloje, o véliau — Austrijos bankroto administratoriui pagrindinéje bankroto byloje
(atsakovui), pareiskia ieskinius dél tam tikro dydZio reikalavimy bankroto byloje pripaZinimo, tuomet galima teigti, kad yra
pateiktas ieskinys bylose tarp ty paciy Saliy dél to paties dalyko ir tuo paciu pagrindu?

3a klausimas:

Ar 2000 m. geguzés 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1346/2000 dél bankroto byly () 41 straipsnis aiskintinas taip, kad
reikalavimas pranesti apie ,reikalavimo pobudi, atsiradimo datg ir dydi“ jvykdomas, jei kreditorius, kurio buveiné yra kitoje
valstybéje naréje, o ne valstybéje, kurioje iSkelta bankroto byla, (ieskové) su reikalavimu pagrindinéje bankroto byloje (kaip
Sioje byloje) pateikiamuose dokumentuose
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a) tik apraso reikalavima, nurodydamas konkrecia suma, ta¢iau nenurodydamas jo atsiradimo datos (pvz., ,subrangovo JSV
Slawomir Kubica reikalavimas uz keliy darbus*);

b) nenurodo reikalavimo atsiradimo momento, taciau i§ kartu su dokumentais pateikty priedy galima nustatyti reikalavimo
atsiradimo momentg (pvz., pagal datg ant pateiktos saskaitos faktiiros)?

3b klausimas:

Ar 2000 m. geguzeés 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1346/2000 dél bankroto byly 41 straipsnis aiskintinas taip, kad
pagal $ig nuostatg draudziama taikyti reikalavimg pateikianciam kreditoriui, kurio buveiné yra kitoje valstybéje naréje, o ne
valstybéje, kurioje iskelta bankroto byla, konkreciu atveju palankesnes nacionalines nuostatas, pvz., kalbant apie pareiga
nurodyti reikalavimo atsiradimo momentg?

() OLL351,p. 1.
() OLL 160, 2000, p. 1.

2018 m. sausio 29 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Antonio Pasquale Mastromartino /| Commissione Nazionale per le
Societa e la Borsa (Consob)

(Byla C-53/18)
(2018/C 142/40)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Antonio Pasquale Mastromartino

Atsakové: Commissione Nazionale per le Societd e la Borsa (Consob)

Prejudiciniai klausimai

1. ,Ar ir dél kokiy aspekty priklausomo agento (angl. tied agent) pareigos patenka j 2004 m. balandzio 21 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2004/39/EB atlickamo derinimo sritj?

2. Ar tinkamam 2004 m. baland#io 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004/39[EB ('), ypa¢ jos 8, 23 ir
51 straipsniy, taip pat Sutar¢iy nuostaty dél nediskriminavimo, proporcingumo, laisvés teikti paslaugas ir isisteigimo
laisvés taikymui priestarauja tokia nacionalinés teisés norma, kokia nustatyta 1998 m. vasario 24 d. Istatyminio dekreto
Nr. 58 55 straipsnio 2 dalyje (Teisés nuostatos, kuriomis reglamentuojamas finansinis tarpininkavimas pagal
1996 m. vasario 6 d. [statymo Nr. 52 8 ir 21 straipsnius) ir paskesniuose pakeitimuose bei Commissione Nazionale per le
Societa e la Borsa (CONSOB) (Italijos nacionaliné jmoniy ir birzos komisija) 2007 m. spalio 29 d. nutarimo Nr. 16190
(Reglamentas, nustatantis 1998 m. vasario 24 d. Istatyminio dekreto Nr. 58 dél tarpininky jgyvendinimo taisykles)
111 straipsnio 2 dalyje, pagal kuria:

a) leidZziama ,savo nuozitira“ uzdrausti vykdyti ,priklausomo agento“ (konsultanto, turincio teise teikti pasitlymus uz
imongés riby, anksc¢iau — jgaliotojo konsultanto finansy klausimais) veikla, susijusia su aplinkybémis, dél kuriy gera
reputacija neprarandama ir kurios nesusijusios su direktyvos jgyvendinimo taisykliy laikymuisi;



