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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (devintoji kolegija) SPRENDIMAS

2020 m. geguzés 28 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Apmokestinimas — Pridétinés vertés mokestis (PVM) —
Direktyva 2006/112/EB — 90 straipsnis — 184—186 straipsniai — PVM neutralumo principas —
Pirminés mokescio atskaitos patikslinimas — Uz tiekimus Bendrijos viduje ir vidaus tiekimus

suteiktos nuolaidos”
Byloje C-684/18
dél Curtea de Apel Bucuresti (Bukaresto apeliacinis teismas, Rumunija) 2018 m. rugséjo 26 d.
sprendimu, kurj Teisingumo Teismas gavo 2018 m. lapkri¢io 6 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto
prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
World Comm Trading Gfz SRL
pries
Agentia Nationala de Administrare Fiscala (ANAF),
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Ploiesti

TEISINGUMO TEISMAS (devintoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas S. Rodin ir teisé¢jai K. Jiiriméde (praneséja) ir N. Picarra,
generaliné advokaté J. Kokott,
kancleris W. A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— World Comm Trading Gfz SRL, atstovaujamos advokatd L. Ionescu-Donoiu,

— Rumunijos vyriausybés, i§ pradziy atstovaujamos E. Gane, R. I. Hatieganu ir C.-R. Cantar, véliau —
E. Gane ir R. I. Hatieganu

— Europos Komisijos, atstovaujamos A. Armenia ir J. Jokubauskaités,

atsizvelges | sprendima, priimta susipazinus su generalinés advokatés nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

* Proceso kalba: rumuny.
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priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos
direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, 2006, p. 1,
toliau — PVM direktyva) 90 straipsnio ir pridétinés vertés mokescio (PVM) neutralumo bei
proporcingumo principy isaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Rumunijoje buveine turin¢ios bendrovés World Comm Trading Gfz
SRL (toliau — World Comm Trading) ginCa su Agentia Nationald de Administrare Fiscald (ANAF)
(Nacionaliné mokes¢iy administravimo agentira, Rumunija) ir Directia Generald Regionald a
Finantelor Publice Ploiesti (Plojescio regiono viesyjy finansy direkcija, Rumunija) dél World Comm

Trading Gfz SARL taikomo PVM tikslinimo jai pritaikius nuolaida uz $iuo mokesc¢iu apmokestinamus
tiekimus Bendrijos viduje ir vidaus tiekimus.

Teisinis pagrindas

Sagjungos teisé

PVM direktyvos 90 straipsnyje numatyta:

»1. Anuliavimo, at$aukimo, nutraukimo, visiSko ar dalinio neapmokéjimo atvejais arba, kai kaina
sumazinama jvykdzius sandorj, apmokestinamoji verté yra atitinkamai sumazinama valstybiy nariy
nustatytomis salygomis.

2. Visisko ar dalinio neapmokéjimo atveju valstybés narés gali nukrypti nuo 1 dalies.”

Minétos direktyvos 184 straipsnis iSdéstytas taip:

»Pirminé atskaita tikslinama, kai atskaityta PVM suma yra didesné arba mazesné uz suma, kuria
apmokestinamasis asmuo turéjo teise atskaityti.”

Sios direktyvos 185 straipsnyje numatyta:

»1. Visy pirma atskaita tikslinama, kai pateikus PVM deklaracija pasikeic¢ia veiksniai, kuriais remiantis
buvo apskaiciuota atskaitytina PVM suma, pavyzdziui, nutraukiami pirkimo sandoriai ar suteikiamos
kainy nuolaidos.

2. Nukrypstant nuo 1 dalies, atskaita netikslinama, kai sandoriai yra visiskai ar i§ dalies neapmokéti
arba kai deramai jrodoma ir patvirtinama, kad turtas yra sunaikintas, prarastas ar pavogtas, arba kai

prekeés yra tiekiamos kaip mazavertés dovanos ar pavyzdziai, kaip nurodyta 16 straipsnyje.

Taciau valstybés narés gali reikalauti atskaita patikslinti tais atvejais, kai sandoriai yra visiskai ar i$
dalies neapmokéti, arba jvykus vagystei.”

Tos direktyvos 186 straipsnis suformuluotas taip:

»Valstybés narés nustato iSsamias 184 ir 185 straipsniy taikymo taisykles.”

2 ECLIL:EU:C:2020:403
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Rumunijos teisé

Klostantis pagrindinés bylos aplinkybéms galiojusios redakcijos 2003 m. gruodzio 22 d. Legea
Nr. 571/2003 privind Codul fiscal (Jstatymas Nr. 571/2003, kuriuo nustatomas Mokesciy kodeksas;
Monitorul Oficial al Romdniei, 1 dalis, Nr. 927, 2003 m. gruodzio 23 d.) (toliau — Mokesciy kodeksas)
138 straipsnio ¢ punkte buvo numatyta:

»Apmokestinamoji verté sumazinama <...>, kai 137 straipsnio 3 dalies a punkte numatytos nuolaidos ar
kitoks kainos sumazinimas suteikiami po prekiy tiekimo ar paslaugy teikimo.”

Mokesciy kodekso 138 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Isigyjant prekes Bendrijos viduje, apmokestinamoji verté nustatoma atsizvelgiant j tuos pacius
veiksnius, kurie pagal 137 straipsnio nuostatas naudojami nustatant ty paciy prekiy tiekimo
atitinkamos valstybés narés teritorijoje apmokestinamaja verte. Prekiy jsigijimo Bendrijos viduje atveju
pagal 130bis straipsnio 2 dalies a punkta apmokestinamoji verté nustatoma pagal 137 straipsnio
1 dalies ¢ punkta ir 137 straipsnio 2 dalj.”

Hotdardrea Guvernului Nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
571/2003 privind Codul fiscal (Vyriausybés nutarimas Nr. 44/2004, kuriuo patvirtinamos [statymo
Nr. 571/2003, kuriuo nustatomas Mokesciy kodeksas, jgyvendinimo metodologinés normos, Monitorul
Oficial al Romaniei, 1 dalis, Nr. 112, 2004 m. vasario 6 d.) redakcijos, galiojusios 2008 m., 19 punkto
1 dalyje buvo nustatyta:

»Kaip tai suprantama pagal Mokesciy kodekso 137 straipsnio 3 dalies a punkta, nuolaidos ir kiti kainos
sumazinimai nejtraukiami j apmokestinamaja verte, jei prekiy tiekéjas ar paslaugy teikéjas jas teikia
tiesiogiai gavéjui tiekimo ar teikimo metu, ir i tikryjy néra atlygis uz paslauga ar tiekima. Siuo tikslu
patiekty prekiy ar suteikty paslaugy atlygis jtraukiamas j saskaita faktira be mokescio, o i$
apmokestinamosios vertés atimta suma jraSoma j atskirg eilute su minuso zenklu (,-“). Gautam
skirtumui taikomas [PVM].“

Sio vyriausybés nutarimo 20 punkte nustatyta:

(1) Mokesciy kodekso 138 straipsnyje numatytais atvejais prekiy tiekéjai arba paslaugy teikéjai tikslina
apmokestinamagja verte po to, kai tiekimas arba teikimas buvo jvykdytas, arba po to, kai buvo
iSrasyta saskaita faktira, net jeigu tiekimas arba teikimas nebuvo jvykdytas, bet Mokesc¢iy kodekso
138 straipsnyje nurodyti jvykiai atsitiko jau i$rasius saskaita faktara ir jtraukus mokestj i mokesciy
mokétojo buhalterine apskaita. Siuo tikslu prekiy tiekéjai ar paslaugy teikéjai privalo israsyti
saskaitas faktiras su minuso zenklu (,-“), jeigu apmokestinamoji verté sumazinama, arba saskaitas

faktiiras be minuso Zenklo (,-), jeigu apmokestinamoji verté padidinama, ir perduoti jas gavéjui.
Sios dalies nuostatos yra taikomos ir tiekimams Bendrijos viduje.

(2) Gavéjai turi pareiga patikslinti atskaita, kuria pasinaudojo anksciau, vadovaudamiesi Mokes¢iy
kodekso 148 straipsnio b punktu ir 149 straipsnio 4 dalies e punktu, tik Sio kodekso

138 straipsnio a—c ir e punktuose nurodyty sandoriy atveju. Sios dalies nuostatos yra taikomos ir
tiekimams Bendrijos viduje.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2004 m. balandzio 1 d. Rumunijoje jsteigta bendrové World Comm Trading sudaré mobiliojo rysio
prekiy platinimo sutartj su Nokia Corporation (toliau — Nokia).

ECLIL:EU:C:2020:403 3
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Pagal sia sutartj World Comm Trading i§ Nokia isigijo kelias mobiliojo rysio prekes. Nokia i$ Suomijos,
Vokietijos, Vengrijos ir Rumunijos tieké World Comm Trading $ias prekes.

Siy prekiy tiekimui i$ Suomijos, Vokietijos ir Vengrijos Nokia naudojo atitinkamai Suomijos, Vokietijos
ir Vengrijos PVM mokétojo kodus. Uz §j tiekima Nokia iSrasé PVM neapmokestinamasias saskaitas
faktaras, o World Comm Trading apskai¢ciavo PVM Rumunijoje, taikydama atvirkstinio apmokestinimo
mechanizma.

Uz siy prekiy vidaus tiekima i$ Rumunijos Nokia iSrasé saskaitas faktiras su Rumunijos PVM mokétojo
kodu, o World Comm Trading jtrauké PVM | apskaita kaip atskaityting PVM.

Nokia kas ketvirtj suteikeé World Comm Trading kiekybines nuolaidas uz mobiliojo rysio prekiy
pardavimg, t. y. kainy sumazinima, kai buvo pasiekta tam tikra kiekybiné riba. Si kiekybiné riba buvo
apskaiciuota neatsizvelgiant j prekiy pristatymo vieta.

Uz sias nuolaidas Nokia kiekviena ketvirtj iSrasydavo viena saskaita fakttra, kurioje buvo nurodytas
neigiamas likutis kartu su zenklu ,--“ (minusas). Sioje saskaitoje faktiiroje buvo nurodytas jos
Suomijos PVM mokétojo kodas, nors dalis prekiy, kurioms taikoma ta pati nuolaida, buvo patiekta i$
Rumunijos. Véliau World Comm Trading apskaité atitinkama PVM, taikydama atvirkstinio
apmokestinimo mechanizma. 1§ tiesy World Comm Trading visa gautas nuolaidas atitinkancia suma
iskaiciavo kaip susijusig su sandoriais Bendrijos viduje.

Atlikusios patikrinima Rumunijos mokesc¢iy institucijos konstatavo, kad World Comm Trading
klaidingai jtrauké j apskaita PVM, nedarydama skirtumo tarp vidaus tiekimo ir tiekimo Bendrijos
viduje. Siy institucijy teigimu, World Comm Trading turéjo jtraukti PVM, susijusj su vidaus tiekimu, j
apskaita atskirai nuo PVM, susijusio su aptariamy prekiy tiekimu Bendrijos viduje. Todél mokesciy
institucijos priémé pranesima apie mokescCio dydj, kurio bendra suma - 821377 Rumunijos léjy
(RON) (apie 173 855,84 EUR), jskaitant paltkanas ir delspinigius.

Siuo klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas Curtea de Apel Bucuresti
(Bukaresto apeliacinis teismas, Rumunija), atsakydamas j Teisingumo Teismo prasyma pateikti
paaiskinimy, nurodo, kad $i suma atitinka skirtuma tarp i§ pradziy atliktos atskaitos sumos ir
perskaiciuotos atskaitytino PVM sumos, atsizvelgiant j patikslinta apmokestinamaja verte pritaikius
nuolaidas, gautas uz mobiliojo rysio prekiy tiekima Rumunijoje.

2014 m. spalio 30 d. sprendimu Nacionaliné mokesciy administravimo agenttara atmeté World Comm
Trading skunda dél $io sprendimo 17 punkte nurodyto pranesimo apie mokescio dyd;.

Tribunalul Bucuresti (Bukaresto apygardos teismas, Rumunija) atmetus World Comm Trading ieskinj
dél Sio sprendimo, ji pateiké apeliacinj skunda dél Sio sprendimo prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikusiame teisme.

Siame teisme World Comm Trading teigia, kad mokes¢iy administratoriaus reikalavimas atskirai
jtraukti PVM, susijusj su nuolaidomis uz vidaus tiekima, ir PVM, susijusj su nuolaidomis uz tiekima
Bendrijos viduje, yra pernelyg formalus. Valstybés biudzetui neturi jtakos tai, kaip ji apskaité Sias
Nokia suteiktas nuolaidas. Be to, $is reikalavimas priestarauja PVM neutralumo principui, nes atliekant
mokestinj patikrinima Nokia nutrauké savo veikla Rumunijoje ir nebegaléjo iSrasyti saskaitos fakttros
su Rumunijos PVM mokétojo PVM mokétojo kodu dél kiekybinés nuolaidos uz mobiliojo rysio prekiy
vidaus tiekimg Rumunijoje.
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Atsizvelgiant j Siuos argumentus, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla
klausimas, ar bendrovei, kuri buvo laikoma atitinkanc¢ia esmines salygas tikslinant jos teise j PVM
atskaita, gali buti atsisakyta leisti atlikti $j tikslinima dél to, kad nacionalinés teisés aktai arba
nacionaliné administraciné praktika draudzia PVM atskaita tuo atveju, kai tiekéjas iSrasé viena saskaita
faktara tiek dél vidaus tiekimy, tiek dél prekiy, kurios buvo tiektos Bendrijos viduje.

Siuo klausimu pragyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui konkreciai kyla klausimas, ar
pagal proporcingumo principa draudziama nacionalinéms mokesc¢iy institucijoms jpareigoti World
Comm Trading grazinti skirtuma tarp i$ pradziy atliktos atskaitos sumos ir perskaiciuotos atskaitytino
PVM sumos. Visy pirma jis klausia, ar Sios institucijos gali reikalauti tokio grazinimo, esant tokiai
situacijai, kokia nagrinéjama pagrindinéje byloje, kai apmokestinamoji verté buvo patikslinta dél
nuolaidy, gauty uz mobiliojo rysio prekiy tiekima Rumunijoje, nors Nokia nutrauké savo veikla Sioje
valstybéje naréje, ir nebegaléjo iSrasyti saskaitos faktiros uz vidaus tiekima su jos Rumunijos PVM
mokeétojo kodu.

Be to, remdamasis PVM direktyvos 90 straipsniu, kuris leidzia valstybéms naréms nustatyti konkrecias
salygas, kuriomis apmokestinamoji verté sumazinama, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas teiraujasi, ar S$ia nuostata jos jpareigojamos priimti aiskius ir numatomus teisés aktus,
atsizvelgiant | formalias ir materialines salygas, kurios butinos norint pasinaudoti teise j atskaita.
Nesant tokiy nacionalinés teisés akty, Sis teismas nori suzinoti, ar galima atsisakyti suteikti teise j PVM
atskaita.

Siomis aplinkybémis Curtea de Apel Bucuresti (Bukaresto apeliacinis teismas) nusprendé sustabdyti
bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui tokius prejudicinius klausimus:

»1. Ar pagal [PVM direktyvos] 90 straipsnj ir PVM neutralumo principg yra draudziami tokie
nacionalinés teisés aktai (arba neaiskiais teisés aktais grindziama administraciné praktika), pagal
kuriuos bendrovei nesuteikiama teisé atskaityti PVM proporcingai prekiy pardavimui $alyje
taikomos nuolaidos vertei dél to, kad tiekéjo Bendrijos viduje (kuris veiké kaip ekonominés grupés
atstovas) iSrasytoje saskaitoje nurodyta bendra nuolaida, taikoma pagal ta pacia pagrindine sutartj
tiekiant prekes tiek [Bendrijos viduje], tiek [$alies viduje], bet $ie gaminiai yra jregistruoti kaip
prekeés, jsigytos i§ atitinkamos valstybés narés (i§ grupés jmonés, kuriai yra priskirtas kitas PVM
mokétojo kodas, nei nurodytas nuolaidos saskaitoje)?

2. Jeigu j pirmaji klausima buty atsakyta neigiamai, ar pagal proporcingumo principa buty draudziama
nesuteikti gavéjui teisés atskaityti PVM sumos, kuri baty proporcinga visos tiekéjo Bendrijos viduje
suteiktos nuolaidos vertei, jeigu vietinis tiekéjas (tos pacios grupés narys) buaty nutraukes
ekonomine veikla ir nebegaléty, norédamas susigrazinti sumokéta PVM permoky, sumazinti
parduoty prekiy apmokestinamosios vertés, iSrasydamas saskaita, kurioje baty nurodytas jam
priskirtas PVM mokétojo kodas?”

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Visy pirma primintina, kad pagal nacionaliniy teismy ir Teisingumo Teismo bendradarbiavimo
procediiry, jtvirtinta SESV 267 straipsnyje, pastarasis turi pateikti nacionaliniam teismui naudinga
atsakyma, kuris leisty Siam i$spresti nagrinéjama byla. | tai atsizvelgdamas Teisingumo Teismas
prireikus turi performuluoti jam pateiktus klausimus (2020 m. kovo 11 d. Sprendimo Rensen
Shipbuilding, C-192/19, EU:C:2020:194, 25 punktas).
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Nagrinéjamu atveju reikia pazymeéti, kad pirmasis klausimas susijes su PVM direktyvos 90 straipsniu,
kurio 1 dalyje numatyti anuliavimo, at$aukimo, nutraukimo, visiS$ko ar dalinio neapmokéjimo arba
kainos sumazinimo jvykdzius sandorj atvejai, ir valstybés narés jpareigojamos sumazinti
apmokestinamaja verte, taigi ir apmokestinamojo asmens mokétino PVM suma, kiekvieng kartg, kai
sudarius sandorj apmokestinamasis asmuo negauna dalies ar viso atlygio (2019 m. liepos 3 d.
Sprendimo UniCredit Leasing, C-242/18, EU:C:2019:558, 37 punktas ir nurodyta jurisprudencija).

Kaip matyti i§ prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo pateiktos informacijos,
pirmuoju klausimu siekiama nustatyti, ar nacionalinés mokesc¢iy institucijos gali pagristai
apmokestinamajam asmeniui pateikti prane$ima apie mokes¢io dydj, pagrista i§ pradziy atliktos
atskaitos tikslinimu po to, kai buvo gauta nuolaida uz vidaus prekiuy tiekima.

Buatent PVM direktyvos 185 straipsnis yra susijes su pirminés atskaitos tikslinimu, kai, be kita ko,
nuolaidos buvo gautos po PVM deklaracijos pateikimo.

Vadinasi, pirmaji klausima reikia suprasti taip, kad juo siekiama nustatyti, ar PVM direktyvos
185 straipsnis turi buti aiSkinamas taip, kad nacionalinés mokesciy institucijos gali reikalauti, kad
apmokestinamasis asmuo tikslinty pirming PVM atskaita, kai, jam gavus nuolaida uz vidaus prekiy
tiekima, Sios institucijos mano, kad pirminé PVM atskaita buvo didesné nei ta, kuria Sis
apmokestinamasis asmuo turéjo teise atlikti.

Primintina, kad PVM direktyvos 184—186 straipsniuose nustatytos salygos, kurioms esant gali atsirasti
mokesCiy administratoriaus teisé reikalauti, kad apmokestinamasis asmuo atlikty tikslinima. I$ tiesy
minétuose straipsniuose numatytas tikslinimo mechanizmas yra PVM direktyvoje nustatytos PVM
atskaitos tvarkos dalis. Ja siekiama pateikti patikslinimy dél atskaitos, kad buaty uztikrintas PVM
neutralumas ($iuo klausimu zr. 2014 m. kovo 13 d. Sprendimo FIRIN, C-107/13, EU:C:2014:151, 48 ir
50 punktus).

Dél sumokéto pirkimo PVM atskaitos tikslinimo PVM direktyvos 184 straipsnyje numatyta, kad
pirminé atskaita tikslinama, kai atskaityta PVM suma yra mazesné ar didesné uz sumg, kuria
apmokestinamasis asmuo turéjo teise atskaityti.

I$ Sios direktyvos 185 straipsnio 1 dalies matyti, kad pirminé atskaita turi bati tikslinama, be kita ko, kai
pateikus PVM deklaracija pasikeicia veiksniai, kuriais remiantis buvo apskaiciuota atskaitytina PVM
suma, ypac kai gauta nuolaida.

Is tiesy, i$ kartu siejamy Direktyvos 2006/112 184 straipsnio ir 185 straipsnio 1 dalies nuostaty matyti,
kad, pirma, kai pasikeitus vienam i$ veiksniy, kuriuo remiantis buvo apskaiciuota atskaitytina suma,
reikia atlikti tikslinima, apskai¢iavus patikslinta suma galutiné atskaitos suma turi bati tokia, kokia
apmokestinamasis asmuo buty turéjes teise atskaityti, jei i§ pradziy buty atsizvelgta i $j pakeitima
(Sivo klausimu zr. 2016 m. birzelio 16 d. Sprendimo Kreissparkasse Wiedenbriick, C-186/15,
EU:C:2016:452, 47 punkty).

Siuo atveju, kaip matyti i§ prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo pateiktos
informacijos, World Comm Trading gautos nuolaidos, susijusios su mobiliojo rys$io produkty vidaus
tiekimu Rumunijoje, sumazino uz $iuos tiekimus atskaitytino PVM sumag, kurig i$ pradziy apskaiciavo
mokesciy institucijos.

Tokiu atveju, kaip matyti i§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos, primintos $io sprendimo 34 punkte,
reikia patikslinti pirmine PVM atskaita taip, kad $iuo pakeitimu Sios atskaitos suma galiausiai atitikty
suma, kuria apmokestinamasis asmuo buty turéjes teise atskaityti, jei i§ pradziy buaty atsizvelgta i $j
pakeitima.
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Tai, kad apmokestinamasis asmuo neturi atskiros saskaitos faktaros, susijusios su nacionalinio tiekéjo
uz vidaus tiekima suteikta nuolaida, o turi tik bendra tiekéjo Bendrijos viduje iSrasyta saskaita faktara,
kuri taip pat turi jtakos vidaus tiekimo apmokestinamajai vertei, neatleidzia jo nuo pareigos tikslinti
pirming PVM atskaita po gautos kainos sumazinimo, nes S$is reikalavimas yra PVM direktyvoje
nustatytos PVM atskaitos tvarkos sudedamoji dalis.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, | pirmajj klausima reikia atsakyti, kad PVM direktyvos 185 straipsnis
turi bati aiskinamas taip, kad nacionalinés mokesciy institucijos turi reikalauti, kad apmokestinamasis
asmuo tikslinty pirmine PVM atskaita, kai, jam gavus nuolaida uz vidaus prekiy tiekimg, Sios
institucijos mano, kad pirminé PVM atskaita buvo didesné nei ta, kurig $is apmokestinamasis asmuo
turéjo teise atlikti.

Dél antrojo klausimo

Antruoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés siekia issiaiskinti,
ar PVM direktyvos 185 straipsnis turi bati aiSkinamas taip, kad valstybéje naréje jsisteiges
apmokestinamasis asmuo turi tikslinti pirming PVM atskaita, net jei $io apmokestinamojo asmens
tiekéjas nutrauké savo veikla Sioje valstybéje naréje ir dél to minétas tiekéjas nebegali prasyti grazinti
dalj jo sumokéto PVM.

Nagrinéjamu atveju i$ prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo pateiktos informacijos
matyti, kad Siame teisme World Comm Trading prieStarauja PVM tikslinimui ir remiasi argumentu,
kad jos tiekéjas, kuris nutrauké veikla Rumunijoje, nebéra jregistruotas kaip PVM mokétojas Sioje
valstybéje naréje, todél nebegali nei iSrasyti saskaitos faktaros dél nuolaidy, susijusiy su nacionaliniais
tiekimais, su Rumunijos PVM mokétojo kodu, nei prasyti Rumunijos mokesciy institucijy grazinti dalj
PVM, kurij jis sumokéjo.

Siuo klausimu reikia konstatuoti, kad aplinkybé, jog apmokestinamojo asmens tiekéjo mokétinas PVM
pats néra tikslinamas, neturi jokios jtakos kompetentingo nacionalinio mokesc¢iy administratoriaus
teisei reikalauti patikslinti apmokestinamojo asmens atskaityta PVM.

Is tiesy, viena vertus, tokios aplinkybés néra tarp nukrypti leidzianciy nuostaty, numatyty PVM
direktyvos 185 straipsnio 2 dalyje, kurioje iSvardyti jvairas atvejai, dél kuriy netikslinama pirminé
atskaita.

Kita vertus, pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija aplinkybé, jog pats apmokestinamojo asmens
tiekéjo mokétinas PVM nebuvo patikslintas, neturi jtakos mokes¢iy administratoriaus teisei
susigrazinti $io apmokestinamojo asmens atskaityta PVM (Siuo klausimu zr. 2014 m. kovo 13 d.
Sprendimo FIRIN, C-107/13, EU:C:2014:151, 57 punkta).

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, | antraji klausima reikia atsakyti, kad PVM direktyvos 185 straipsnis
turi bati aiskinamas taip, kad valstybéje naréje jsisteiges apmokestinamasis asmuo turi tikslinti pirmine
PVM atskaitg, net jei §io apmokestinamojo asmens tiekéjas nutrauké savo veikla Sioje valstybéje naréje
ir dél to minétas tiekéjas nebegali prasyti grazinti dalj jo sumokéto PVM.

Dél bylinéjimosi islaidy
Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,

susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.
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Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) nusprendzia:

1.

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos 185 straipsnis turi buati aiSkinamas taip, kad nacionalinés mokesciuy
institucijos turi reikalauti, kad apmokestinamasis asmuo tikslinty pirmine pridétinés vertés
mokescio atskaita, kai, jam gavus nuolaida uz vidaus prekiuy tiekima, $ios institucijos mano,
kad pirminé pridétinés vertés mokesCio atskaita buvo didesné nei ta, kuria Sis
apmokestinamasis asmuo turéjo teise atlikti.

Direktyvos 2006/112 185 straipsnis turi buti aiSkinamas taip, kad valstybéje naréje jsisteiges
apmokestinamasis asmuo turi tikslinti pirmine pridétinés vertés mokescCio (PVM) atskaita,
net jei sio apmokestinamojo asmens tiekéjas nutrauké savo veikla sioje valstybéje naréje ir
dél to minétas tiekéjas nebegali prasyti grazinti dalj jo sumokéto PVM.

Parasai.

ECLIL:EU:C:2020:403



	Teisingumo Teismo (devintoji kolegija) sprendimas
	Sprendimą
	Teisinis pagrindas
	Sąjungos teisė
	Rumunijos teisė

	Pagrindinė byla ir prejudiciniai klausimai
	Dėl prejudicinių klausimų
	Dėl pirmojo klausimo
	Dėl antrojo klausimo

	Dėl bylinėjimosi išlaidų


