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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (penktoji kolegija) SPRENDIMAS

2020 m. geguzés 28 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Aplinka — Atlieky vezimas — Reglamentas (EB)

Nr. 1013/2006 — I$ankstinio rastisko pranesimo ir leidimo procedira — Bendri informacijos
reikalavimai — III A priedas — Popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus gaminiy misinys —
Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jrasas — PriemaiSos — MiSinio uztersimas kitomis medziagomis —
Naudojimas aplinkai saugiu budu”

Byloje C-654/18
dél 2018 m. spalio 10 d. Verwaltungsgericht Stuttgart (Stutgarto administracinis teismas, Vokietija)
nutartimi, kurig Teisingumo Teismas gavo 2018 m. spalio 18 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto
prasdymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Interseroh Dienstleistungs GmbH
pries
SAA Sonderabfallagentur Baden-Wiirttemberg GmbH
TEISINGUMO TEISMAS (penktoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas E. Regan, teiséjai 1. Jarukaitis, E. Juhasz, M. Ilesi¢ ir C. Lycourgos
(praneséjas),

generaliné advokaté E. Sharpston,

posédzio sekretoré M. Krausenbock, administratore,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2019 m. rugséjo 18 d. posédziui,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Interseroh Dienstleistungs GmbH, atstovaujamos advokaty A. Oexle ir T. Lammers,

— SAA Sonderabfallagentur Baden-Wiirttemberg GmbH, atstovaujamos advokaty H.S. Wirsing ir
E. Beathalter,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos M. Bulterman ir A. M. de Ree,
— Lenkijos vyriausybés, atstovaujamos B. Majczyna,

— Europos Komisijos, atstovaujamos L. Haasbeek ir A. C. Becker,

* Proceso kalba: vokieciy.
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susipazines su 2020 m. sausio 30 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2006 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1013/2006 dél atlieky vezimo (OL L 190, 2006, p. 1), i§ dalies pakeisto
2015 m. lapkri¢io 10 d. Komisijos reglamentu (ES) 2015/2002 (OL L 294, 2015, p. 1) (toliau —
Reglamentas Nr. 1013/2006), 3 straipsnio 2 dalies iSaiskinimo.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant Interseroh Dienstleistungs GmbH (toliau — Interseroh) ir SAA
Sonderabfallagentur Baden-Wiirttemberg GmbH (Badeno-Viurtembergo zemés specialiyjy atlieky
agentura, toliau — SAA) ginca dél Sios agentiros atsisakymo netaikyti popieriaus, statybinio kartono ir
popieriaus gaminiy atlieky miSinio vezimui Reglamente Nr. 1013/2006 numatytos praneSimo
procedaros.

Teisinis pagrindas

Tarptautiné teisé

Pagrindinéje byloje taikytinos redakcijos Konvencijos dél pavojingu atlieky tarpvalstybiniy pervezimy
bei ju tvarkymo kontrolés, pasirasytos 1989 m. kovo 22 d. Bazelyje ir Europos bendrijos vardu
patvirtintos 1993 m. vasario 1 d. Tarybos sprendimu 93/98/EEB (OL L 39, 1993, p. 1; 2004 m.

specialusis leidimas lietuviy k., 11 sk., 18 t., p. 301; toliau — Bazelio konvencija), 1 straipsnio
»Konvencijos veikimo sfera“ 1 dalies a punkte nustatyta:

,Sioje Konvencijoje ,pavojingomis atliekomis“ laikomos $ios atliekos, kaip tarpvalstybiniy pervezimy
objektas:

a) atliekos, patenkancios i bet kuria kategorija, nurodyta I priede, jeigu tik jos neturi kity savybiy,
iSvardyty III priede,

<>

Sios konvencijos IX priedo jzanginis sakinys suformuluotas taip:

,Siame priede nurodytoms atliekoms Konvencijos 1 straipsnio 1 dalies a punktas netaikomas, i$skyrus
atvejus, kai ju sudétyje yra tiek I priede iSvardyty medziagy, kad joms budingos III priede nurodytos
pavojingos savybés.” (Neoficialus vertimas)

Sio priedo B3 sarase pateikiamos ,Atliekos, kuriose daugiausia yra organiniy sudedamyjy daliy, kuriose
gali bati metaly ir neorganiniy medziagy®“. Siame B3 sarase, be kita ko, yra B3020 jrasas, kuriame
nurodyta:

»,B3020 Popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus gaminiy atliekos

Sios medziagos, jeigu jos nesumai$ytos su pavojingomis atliekomis:

statybinio kartono atliekos ir makulatara:

— nebalintas kraftpopieris ar kartonas arba gofruotas popierius ar kartonas,
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— kitas popierius ar statybinis kartonas, daugiausia pagamintas i§ balintos cheminés medienos /
popieriaus masés, dazniausiai nedazytas

— popierius ar statybinis kartonas, daugiausia pagamintas i§ mechaninés medienos / popieriaus masés
(pvz., laikras¢iai, zurnalai ir kiti panasis spausdinti leidiniai)

— kita, jskaitant, bet neapsiribojant:
— sluoksniuotas statybinis kartonas,

— nerusivuota makulatara.”
Sajungos teisé

Direktyva 2006/12/EB

2006 m. balandzio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/12/EB dél atlieky (OL L 114,
2006, p. 9) 4 straipsnio 1 dalyje buvo numatyta:

»Valstybés narés imasi buatiny priemoniy uztikrinti, kad atliekos buty panaudotos ar pasalintos
nesukeliant pavojaus Zmoniy sveikatai ir nenaudojant procesy ar budy, galin¢iy pakenkti aplinkai, visy
pirma:

a) nesukeliant pavojaus vandeniui, orui, dirvoZzemiui, augalams ir gyviinams;

b) nesukeliant triuk§mo ar kvapy;

¢) nedarant neigiamo poveikio krastovaizdziui ar ypatingai svarbioms vietovéms.”

Reglamentas Nr. 1013/2006

Reglamento Nr. 1013/2006 1, 3, 5, 7, 8, 14, 15, 33 ir 39 konstatuojamosios dalys suformuluotos taip:
»(1) Aplinkos apsauga yra $io reglamento pagrindinis ir svarbiausias tikslas bei sudedamoji dalis <...>
<>

(3) [Sprendimas 93/98] buvo susijes su Bazelio konvencijos <...> sudarymu Bendrijos vardu, kurios
$alimi Bendrija yra nuo 1994 m. <...>

<...>

(5) Atsizvelgiant j tai, kad Bendrija patvirtino [Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos
(EBPO)] Tarybos sprendima C(2001)107/Galutinis dél Sprendimo C(92)39/Galutinis dél
naudojimui skirty atlieky tarpvalstybinio vezimo kontrolés (EBPO sprendimas) perzitros, siekiant
atlieky sarasus suderinti su Bazelio konvencija ir perziaréti tam tikrus kitus reikalavimus, batina
to sprendimo turinj jtraukti j Bendrijos teisés aktus.
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Svarbu organizuoti ir reguliuoti atlieky vezimo priezitra ir kontrole taip, kad baty atsizvelgiama
batinybe i$saugoti, apsaugoti ir pagerinti aplinkos kokybe bei Zmoniy sveikata, ir taip, kad baty
skatinamas vienodesnis reglamento taikymas Bendrijoje.

Svarbu taip pat atsizvelgti | Bazelio konvencijos 4 straipsnio 2 dalies d punkte nustatyta
reikalavima, kad pavojingy atlieky vezimai baty minimaliai mazinami siekiant aplinkosaugos
pozitriu tinkamai ir veiksmingai tvarkyti Sias atliekas.

Vezant <...> III, IIIA ar IIIB prieduose neisvardytas naudojimui skirtas atliekas, reikéty uztikrinti
optimalia prieziarg ir kontrole reikalaujant isankstinio rastisko leidimo dél tokiy vezimuy. <...>

Vezant III, IIIA ar IIIB prieduose iSvardytas naudojimui skirtas atliekas, reikéty uztikrinti
minimaly prieziaros ir kontrolés lygj reikalaujant, kad tokias atliekas vezant buty pateikiama tam
tikra informacija.

Reikéty imtis veiksmy, butiny uztikrinti, kad, vadovaujantis [Direktyva 2006/12] ir kitais
Bendrijos teisés aktais dél atlieky, Bendrijoje vezamos atliekos ir j Bendrija importuotos atliekos
vezimo metu, taip pat ir jas naudojant ar Salinant paskirties Salyje, yra tvarkomos nesukeliant
pavojaus zmoniy sveikatai ir nenaudojant galinciy pakenkti aplinkai procesy ar metody. <...>

Nagrinéjant misrias atliekas, kurios turi bati papildomai jrasytos i IIIA prieda, inter alia, turéty
bati svarstoma ir $i informacija: atlieky ypatybés, pavyzdziui, ju galimos pavojingos savybés,
tarSos galimybé ir jy fiziné buklé; tvarkymo aspektai, pavyzdziui, technologinés galimybeés
panaudoti atliekas ir dél naudojimo operacijy atsirandanti nauda aplinkai, jskaitant tai, ar gali
buti pakenkta atlieky tvarkymui aplinkai saugiu badu. <...>“

Sio reglamento 2 straipsnio 3 ir 8 punktuose numatyta:

»olame reglamente:

<...>

3) misrios atliekos — atliekos, susidariusios apgalvotai ar netycia sumaisius dviejy ar daugiau rasiy
atliekas, kurios neklasifikuojamos vienu atskiru jrasu III, IIIB, IV ir IVA prieduose. Atliekos,
pervezamos vienu atskiru atlieky, sudaryty i$ dviejy ar daugiau atlieky rasiy, kuriy kiekviena yra
atskirta, pervezimu, néra misrios atliekos;

<...>

tvarkymas aplinkai saugiu biudu — visy tinkamuy veiksmuy, uztikrinanciy, kad atliekos tvarkomos

tokiu buadu, kuris apsaugos zmoniy sveikata ir aplinka nuo galimo neigiamo $iy atlieky poveikio,
émimasis.”
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Sio reglamento 3 straipsnyje ,Bendroji procediry sistema“ numatyta:

»1. Vezant toliau nurodytas atliekas taikoma isankstinio rasytinio pranesimo ir leidimo proceduara pagal
$io skyriaus nuostatas:

<>
b) jei skirtos naudojimo operacijoms:

<>
iii) atliekos, kurios III, IIIB, IV ar IVA prieduose neklasifikuojamos vienu atskiru jrasu,
iv) misrios atliekos, kurios III, IIIB, IV ar IVA prieduose neklasifikuojamos vienu atskiru jrasu, jei
néra i$vardytos IIIA priede.

2. Jei vezama daugiau kaip 20 kg atlieky, toliau nurodytam naudojimui skirty atlieky vezimui taikomi
bendri 18 straipsnyje nustatyti informacijos reikalavimai:

a) III ar IIIB prieduose nurodytoms atliekoms;

b) III priede vienu atskiru jrasu neklasifikuojamiems misiniams, sudarytiems i§ dviejyu ar daugiau
III priede i$vardyty atlieky, jeigu dél $iy misiniy sudéties nesumazéja ju nekenksmingas aplinkai
naudojimas, ir su salyga, kad $ie miSiniai pagal 58 straipsnio nuostatas yra nurodyti III A priede.

“«

<o>

Reglamento Nr. 1013/2006 4 ir paskesniuose straipsniuose numatyta iSankstinio rastisko pranesimo ir
leidimo procedaros tvarka.

Sio reglamento 18 straipsnyje nustatyti bendrieji informacijos reikalavimai, pagal kuriuos visy pirma
apie $io reglamento 3 straipsnio 2 dalyje nurodytas atliekas turi bati pateikta tam tikra informacija, be
kita ko, to paties reglamento VII priede esantis dokumentas.

Reglamento Nr. 1013/2006 28 straipsnyje ,Nesutarimai klasifikavimo klausimais“ 2 dalyje numatyta:

»Jei issiuntimo ir paskirties kompetentingos institucijos negali sutarti dél III, IIIA, IIIB ar IV prieduose
iSvardyty atlieky, apie kurias pranesta, klasifikavimo, laikoma, kad $ios atliekos isvardytos IV priede.”

Sio reglamento 49 straipsnio ,Aplinkos apsauga“ 1 dalyje nustatyta:

»Gamintojas, pranes$éjas ir jmonés, dalyvaujancios vezant atliekas ir (arba) jas naudojant ar Salinant,
imasi butiny priemoniy, uztikrinanciy, kad, visa vezimo laikotarpi bei naudojant ir $alinant, atliekos
baty tvarkomos nesukeliant pavojaus zmogaus sveikatai ir aplinkai saugiu badu. [Direktyvos 2006/12]
4 straipsnio reikalavimy ir Bendrijos teisés akty dél atlieky batina laikytis visy pirma tuomet, kai
vezama Bendrijoje.”
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Sio reglamento III priedas pavadintas ,Atlieky, kurioms taikomi 18 straipsnyje numatyti bendri
informacijos reikalavimai, sarasas (atliekos iSvardytos ,zaliajame“ sarase)“. Jo jzanginéje dalyje
nurodyta:

»Nepriklausomai nuo to, ar atliekos yra jtrauktos i i sarasa ar ne, joms gali bati netaikomas bendras
reikalavimas, kad jas lydéty tam tikra informacija [netaikomi 18 straipsnyje iSdéstyti bendrieji
informacijos reikalavimai], jei jos yra uzterstos kitomis medziagomis tokiu mastu, kuris:

a) padidinty su atliekomis susijusia grésme, dél kurios jos tapty tinkamomis iSankstinio rasytinio
pranesimo ir sutikimo procedarai, atsizvelgiant j pavojingas savybes, i$vardytas [1991 m. gruodzio
12 d. Tarybos] direktyvos 91/689/EEB [dél pavojingy atlieky (OL L 377, 1991, p. 20; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 78), panaikintos 2008 m. lapkri¢io 19 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 2008/98/EB dél atlieky ir panaikinancia kai kurias direktyvas
(OL L 312, 2008, p. 3)] III priede; arba

b) uzkirsty kelig atlieky naudojimui aplinkai saugiu badu.”

Sio III priedo I dalyje, be kita ko, numatyta, kad Bazelio konvencijos IX priede, kurio tekstas sutampa
su Reglamento Nr. 1013/2006 V priedo 1 dalyje pateiktu B sgrasu, kuriame, be kita ko, yra jrasas
B3020, isvardytoms atliekoms taikomi $io reglamento 18 straipsnyje nurodyti bendrieji informacijos
reikalavimai.

Sio reglamento IIIA priede ,Misrios atliekos, susidedancios i§ dviejy arba daugiau atlieky, i$vardytos
III priede ir neklasifikuojamos vienoje jraso skiltyje, kaip nurodyta 3 straipsnio 2 dalyje” nustatyta:

»1. Nepriklausomai nuo to, ar atlieky misiniai yra jtraukti j $j sarasa, jiems gali buti netaikomas
nustatytas bendrasis reikalavimas, kad juos lydéty dokumentas su tam tikra informacija [netaikomi
18 straipsnyje nurodyti bendrieji informacijos reikalavimai], jei jie yra uztersti kitomis medziagomis
tokiu mastu, kuris:

a) padidinty su atliekomis susijusia grésme, dél kurios joms galéty buti taikoma iSankstinio rasytinio
pranesimo ir sutikimo procedira, atsizvelgiant | pavojingas savybes, i$vardytas [Direktyvos 91/689]
III priede; arba

b) uzkirsty kelig atlieky naudojimui aplinkai saugiu badu.
<oo>

3. | §j prieda jtraukiamos tokios misrios atliekos, priskirtos skirtingoms vieno atskiro jraso jtraukoms
ar jtrauky dalims:

<...>

g) misrios atliekos, i$vardytos Bazelio konvencijos B3020 jrase, apsiribojant nebalintu kraftpopieriu ar
kartonu arba gofruotu popieriumi ar kartonu, kitu popieriumi ar statybiniu kartonu, daugiausia
pagamintu i$ balintos, nedazytos cheminés masés, popieriumi ar statybiniu kartonu, daugiausia
pagamintu i$ mechaninés masés (pvz., laikras¢iais, Zurnalais ir panasiais spaudiniais);

“«

<o>
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Minéto reglamento V priedo ,Atliekos, kurioms taikomas 36 straipsnio eksporto draudimas” I dalies
B saraso tekstas sutampa su Bazelio konvencijos IX priedo tekstu. Jrasas B3020, esantis B3 dalyje
»Atliekos, kuriose daugiausia yra organiniy sudedamyjy daliy, kuriose gali buti metaly ir neorganiniy
medziagy“, suformuluotas taip:

»,B3020 Popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus gaminiy atliekos

Sios medziagos, jeigu jos nesumai$ytos su pavojingomis atliekomis:

— Statybinio kartono atliekos ir makulatara:

— nebalintas kraftpopieris ar kartonas arba gofruotas popierius ar kartonas,

— kitas popierius ar statybinis kartonas, daugiausia pagamintas i§ balintos cheminés medienos /
popieriaus masés, dazniausiai nedazytas

— popierius ar statybinis kartonas, daugiausia pagamintas i§ mechaninés medienos / popieriaus
masés (pvz., laikrasciai, Zurnalai ir kiti panasas spausdinti leidiniai)

— Kkita, jskaitant, bet neapsiribojant:
— sluoksniuotas statybinis kartonas;

— nerasSiuota makulatara.”

Direktyva 2008/98
Direktyvos 2008/98 13 straipsnyje nustatyta:

»Valstybés narés imasi batiny priemoniy uztikrinti, kad atlieky tvarkymas baty atliekamas nesukeliant
pavojaus zmoniy sveikatai ir nepakenkiant aplinkai, visy pirma:

a) nesukeliant pavojaus vandeniui, orui, dirvoZzemiui, augalams ar gyvinams;
b) nekeliant nepatogumuy dél triukémo ar kvapy; ir
¢) nedarant neigiamo poveikio krastovaizdziui ar ypatingai svarbioms vietovéms.”

Sios direktyvos III priede pateikti paaiskinimai dél jvairiy savybiy, dél kuriy atliekos tampa pavojingos.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Interseroh yra bendrové, kurios buveiné yra Vokietijoje. Ji surenka panaudotas prekiy pakuotes, t. y.
lengvas popierines pakuotes, skirtas utilizuoti. Paruosta makulatara ji veza perdirbti | Nyderlanduose
esantj fabrika. I§ anksto apdorotas popierius, kad buty perdirbtas, perduodamas i gamykla
Nyderlanduose, kuria eksploatuoja ESKA Graphic Board BV (toliau — ESKA).

IS sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad vezamas atliekas turi sudaryti
popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus gaminiy atlieky misinys, o kiekviena misinj sudaranciy
atlieky rasis turi bati priskiriama prie Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jraso pirmoje, antroje arba
trecioje jtraukoje nurodyty atlieky; be to, Siame misinyje gali biti ne daugiau kaip 10 % priemaisy, tarp
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kuriy gali bati kartoniniy skys¢iy pakuociy (iki 4 %), plastiko (iki 3 %), metaly (iki 0,5 %), taip pat
kitokiy pasaliniy medziagy (iki 3,5%), pavyzdziui, stiklo, akmeny, tekstilés ar gumos (toliau -
nagrinéjamas atlieky misinys). Sios vertés atitinka ESKA nustatytas didziausias ribas.

SAA, kompetentinga institucija, atsakinga uz atlieky vezimo teisés akty jgyvendinima
Badeno-Viurtembergo zeméje (Vokietija), taip pat atlieka ir Reglamente Nr. 1013/2006 numatytus
uzdavinius.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodo, kad tokiy atlieky misiniy, kaip
nagrinéjamas pagrindinéje byloje, vezimas buvo vykdomas remiantis SAA ir kompetentingos
Nyderlandy institucijos iSduotais eksporto kontrolés leidimais, taikant Reglamento Nr. 1013/2006 4 ir
paskesniuose straipsniuose numatytg pranesimo procedura.

2015 m. geguzés 20 d. ESKA i$ Raad van State (Valstybés Taryba, Nyderlandai) Administraciniy byly
skyriaus gavo sprendima, pagal kurj toks atlieky misinys, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje,
nepaisant priemaiSy, priskirtinas prie Bazelio konvencijos IX priedo, minimo Reglamento
Nr. 1013/2006 III priede, B3020 jraso, taigi patenka j sarasa atlieky, kurioms taikomi $io reglamento
18 straipsnyje numatyti bendrieji informacijos reikalavimai.

Remdamasi $iuo sprendimu Interseroh paprasé SAA priskirti nagrinéjama atlieky misinj prie
Reglamento Nr. 1013/2006 III priede nurodyty atlieky.

SAA atmeté §j prasyma motyvuodama tuo, kad $io atlieky misinio negalima visiskai priskirti prie vienos
i$ keturiy Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jraso jtrauky. Konkreciai kalbant, §is mi$inys nepatenka
i Sio jraso ketvirta jtrauka, nes tai néra jvairios kilmés ir sudéties misiniy likutiné kategorija. SAA taip
pat teigé, kad minéto misSinio negalima klasifikuoti pagal Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA prieda, nes
jame yra per daug priemaisu.

2016 m. birzelio 1 d. Interseroh pateiké skunda Verwaltungsgericht Stuttgart (Stutgarto administracinis
teismas, Vokietija), prasydama pripazinti, kad vezant nagrinéjama atlieky misinj jai taikoma ne pareiga
pranesti, o tik Reglamento Nr. 1013/2006 18 straipsnyje numatyti bendrieji informacijos reikalavimai.

Siuo aspektu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla klausimas, ar Bazelio
konvencijos IX priedo B3020 jrasas apima S$io jraso pirmose trijose jtraukose nurodyty atlieky
misinius, kuriy sudétyje yra iki 10 % priemaisy, ar $is jradas apima tik atliekas, kurias sudaro tik vienos
rasies atliekos, o tokiems misiniams taikomas tik Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo 3 punkto
g papunktis.

Siomis aplinkybémis Verwaltungsgericht Stuttgart (Stutgarto administracinis teismas) nutaré sustabdyti
bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 2 dalj <...> reikia aiskinti taip, kad popieriaus, statybinio
kartono ir popieriaus gaminiy atlieky misiniai, kuriy sudétis tokia, kad jy atskirai paimtos atlieky
frakcijos patenka j Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jraso pirmasias tris jtraukas, ir kuriuose, be
to, yra iki 10 % priemaisy, turi bati klasifikuojami priskiriant Bazelio konvencijos [IX priedo] B3020
kods, ir dél to jiems taikomi 18 straipsnyje nustatyti bendrieji informacijos reikalavimai, o ne
4 straipsnyje nustatyta pareiga pranesti?

Jei i pirmgji klausima buty atsakyta neigiamai:
2. Ar Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 2 dalj <...> reikia aikinti taip, kad popieriaus, statybinio

kartono ir popieriaus gaminiy atlieky misiniai, kuriy sudétis tokia, kad jy atskirai paimtos atlieky
frakcijos patenka j Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jraso pirmasias tris jtraukas, ir kuriuose, be
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to, yra iki 10 % priemai$y, néra priskirtini IIIA priedo 3 punkto g papunkciui, todél jiems taikomi ne
18 straipsnyje nustatyti bendrieji informacijos reikalavimai, o 4 straipsnyje nustatyta pareiga
pranesti?“

Dél prasymo atnaujinti Zodine proceso dalj

Generalinei advokatei pateikus i$vada, 2020 m. vasario 18 d. Interseroh pateiké Teisingumo Teismo
kanceliarijai prasyma atnaujinti zodine proceso dalj pagal Teisingumo Teismo procediros reglamento
83 straipsni.

Grisdama prasyma Interseroh i esmés tvirtino, kad generalinés advokatés iSvada grindziama naujomis
aplinkybémis, dél kuriy Salys dar nepateiké nuomoneés. Interseroh konkreciai nurodo Sios iSvados
35-48, 59, 68 ir 74 punktus. Siuo aspektu ji priduria, kad klausimas dél atliekas reglamentuojanciy
teisés akty nuoseklaus aiskinimo per posédj nebuvo iskeltas. Be to, prasyme atnaujinti Zodine proceso
dalj Interseroh keliais aspektais gincija generalinés advokatés i$vadoje pateikta Reglamento
Nr. 1013/2006 isaiskinima.

Pirmiausia reikia priminti, kad pagal SESV 252 straipsnio antra pastraipa generalinio advokato
pareiga — vieSame posédyje visiskai ne$aliskai ir nepriklausomai teikti motyvuota iSvada dél byly,
kuriose pagal Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuta jis turi dalyvauti. Teisingumo Teismo
nesaisto nei $i iSvada, nei ja pagrindziantys generalinio advokato motyvai (2019 m. gruodzio 19 d.
Sprendimo Exportslachterij J. Gosschalk ir kt., C-477/18 ir C-478/18, EU:C:2019:1126, 43 punktas ir
jame nurodyta jurisprudencija).

Taip pat reikia priminti, kad Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statute ir Proceduros reglamente
suinteresuotiesiems asmenims nenumatyta galimybé atsakyti j generalinio advokato pateikta i$vada.
Todél suinteresuotojo asmens nesutikimas su generalinio advokato i$vada, nepaisant to, kokie
klausimai joje nagrinéjami, savaime negali buti motyvas, pateisinantis Zodinés proceso dalies
atnaujinima (2019 m. gruodzio 19 d. Sprendimo Exportslachterij ]. Gosschalk ir kt., C-477/18 ir
C-478/18, EU:C:2019:1126, 44 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

Taip pat pasakytina, kad pagal Procediros reglamento 83 straipsnj Teisingumo Teismas, isklauses
generalinj advokata, gali bet kada nutarti atnaujinti zodine proceso dalj — pirmiausia, jeigu mano, kad
jam nepateikta pakankamai informacijos, arba jeigu baigus zodine proceso dalj $alis pateiké nauja
fakta, kuris gali bati lemiamas Teisingumo Teismui priimant sprendimg, arba jeigu nagrinéjant byla
reikia remtis argumentu, dél kurio S$alys ar Europos Sgjungos Teisingumo Teismo statuto
23 straipsnyje nurodyti suinteresuotieji asmenys nepateiké nuomoneés.

Nagrinéjamu atveju, priesSingai, nei tvirtina Interseroh, $i bendroveé, kaip ir Siame procese dalyvave
suinteresuotieji asmenys, tiek per rasytine, tiek per Zodine proceso dalis galéjo nurodyti teisines
aplinkybes, kurios, kaip jie mano, yra reikSmingos, kad Teisingumo Teismas galéty isaiskinti
Reglamentg Nr. 1013/2006 ir atsakyti j prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo
klausimus.

Taigi né viena aplinkybé, i§ Interseroh nurodytyjy grindziant prasyma atnaujinti Zodine proceso dalj,
negali pateisinti $io atnaujinimo pagal Procediiros reglamento 83 straipsni.

Tokiomis aplinkybémis Teisingumo Teismas, isklauses generaline advokate, mano, kad nereikia
atnaujinti Zodinés proceso dalies.

ECLIL:EU:C:2020:398 9
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Dél prejudiciniy klausimy

Savo dviem klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas i$ esmés siekia iSsiaiskinti, ar Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 2 dalies a ir b punktai
turi bati aiskinami taip, kad $i nuostata apima popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus gaminiy
atlieky misinj, kurio sudétyje esancios kiekvienos rusies atliekos patenka | Bazelio konvencijos
IX priedo, kurio tekstas sutampa su §io reglamento V priedo 1 dalies B sarasu, B3020 jraso viena i$
trijy jtrauky ir kuriame yra iki 10 % priemaisy.

Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad, kai vezamos panaudoti skirtos atliekos
ir jy kiekis virsija 20 kg, tokiam vezimui taikomi $io reglamento 18 straipsnyje nustatyti bendrieji
informacijos reikalavimai, jeigu, pirma, pagal Sio reglamento 3 straipsnio 2 dalies a punkta Sios atliekos
nurodytos to paties reglamento III priede arba, antra, pagal Sio 3 straipsnio 2 dalies b punkta III priede
vienu atskiru jrasu neklasifikuojami i§ dviejy ar daugiau siame priede i$vardyty atlieky sudaryti misiniai
yra tokios sudéties, kai dél jos nesumazéja ju nekenksmingas aplinkai naudojimas, ir yra nurodyti
Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priede.

Kadangi Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 2 dalies a punkte ir 3 straipsnio 2 dalies b punkte
daroma nuoroda atitinkamai j $io reglamento III ir IIIA priedus, pirmiausia reikia i$nagrinéti Sio
reglamento III priedo, o paskui prireikus ir jo IIIA priedo taikymo sritj.

Pirma, Reglamento Nr. 1013/2006 III priede pateiktas ,zZaliasis“ atlieky sarasas, o jo I dalyje daroma
nuoroda j Bazelio konvencijos IX prieda, kurio tekstas sutampa su $io reglamento V priedo 1 dalies
B sarasu, kuriame, be kita ko, yra B3020 jrasas ,Popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus gaminiy
atliekos®.

IS nutarties dél prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, jog tam, kad Interseroh surinkti
popieriaus ir statybinio kartono atlieky miSiniai bty vezami perdirbti j ESKA eksploatuojama gamykla
Nyderlanduose, jyu sudétyje turi buti ne maziau kaip 90 % atlieky, patenkanciy j viena i§ Bazelio
konvencijos IX priedo B3020 jra$o pirmy trijy jtrauky. Siuo aspektu prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas klausia, ar tokie miSiniai gali buti priskirti prie $io jraso.

Visy pirma pazymeétina, kad Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jrase yra keturios jtraukos, ketvirtaja
jtrauka sudaro dvi jtraukos, o Reglamento Nr. 1013/2006 V priedo 1 dalies B saraso versijoje pranciizy
kalba $i dalis suformuluota kitaip — joje yra dvi jtraukos, kuriy pirmojoje yra trys jtraukos, o antrojoje
dvi jtraukos.

Pazymétina, jog, kaip jtvirtinta Reglamento Nr. 1013/2006 3 ir 5 konstatuojamosiose dalyse, i$
Sprendimo 93/98 matyti, kad Europos Sgjunga patvirtino Bazelio konvencija ir kad EBPO sprendimo,
kuriuo atlieky sarasas suderinamas su $ia konvencija, turinys jtrauktas j $j reglamenta, todél Sio
sprendimo nuostatos nuo tos dienos, kai Sgjunga tapo minétos konvencijos $alimi, yra Sajungos teisés
sistemos sudedamoji dalis. Siomis aplinkybémis, atsizvelgiant j Sajungos sudaryty tarptautiniy
susitarimy vir§enybés antrinés teisés akty atzvilgiu principa, Reglamenta Nr. 1013/2006 reikia aiskinti
kiek jmanoma derinant su Bazelio konvencija ($iuo klausimu zr. 2013 m. balandzio 11 d. Sprendimo
HK Danmark, C-335/11 ir C-337/11, EU:C:2013:222, 29 ir 30 punktus ir juose nurodyta
jurisprudencija).

Vadinasi, aiskinant Reglamento Nr. 1013/2006 V priedo 1 dalies B sarase esantj B3020 jrasa, reikia
atsizvelgti i tai, kaip jvairios $io jraso jtraukos isdéstytos Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jrase.

Pateikus §ia pirmine pastabg, konstatuotina, kad Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jrasas apima
»statybinio kartono atliekas ir makulatara®, jeigu jos nesumaisytos su pavojingomis atliekomis; $j jrasa
sudaro keturios jtraukos. Pagal S$io jraSo pirmas tris jtraukas, atitinkancias Reglamento
Nr. 1013/2006 V priedo 1 dalies B saraso versijoje prancizy kalba esancio B3020 jraso pirmos
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jtraukos tris jtraukas, tokios atliekos ir makulatara gali bati ,nebalintas kraftpopieris ar kartonas arba
gofruotas popierius ar kartonas“, ,kitas popierius ar statybinis kartonas, daugiausia pagamintas i$
balintos cheminés medienos / popieriaus masés, dazniausiai nedazytas®, arba ,popierius ar statybinis
kartonas, daugiausia pagamintas i§ mechaninés medienos / popieriaus masés (pvz., laikrasciai, Zurnalai
ir kiti panasts spausdinti leidiniai)“. Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jraso ketvirta jtrauka,
Reglamento Nr. 1013/2006 versijoje prancizy kalba atitinkanti $io V priedo 1 dalies B sarase esancio
B3020 jraso antra jtrauka, pavadinta ,kita“ ir apima, jskaitant, bet neapsiribojant, ,sluoksniuota
statybinj kartona“ ir ,nertasiuota makulatara®“.

Taigi i$ Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jraso struktaros ir jo keturiy jtrauky teksto matyti, kad
Sios jtraukos apima skirtingas statybinio kartono atlieky ir makulataros rasis, ta¢iau neminimi $iy
skirtingy rasiy atlieky misiniai.

Be to, atsizvelgiant j Sio jraso ketvirtos jtraukos teksta, $i jtrauka turi buti suprantama kaip apimanti
kitas statybinio kartono atliekas ir makulatiirg nei nurodytos pirmose trijose $ios jraso jtraukose.

Taigi atsizvelgiant | Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jraso, sutampancio su Reglamento
Nr. 1013/2006 V priedo 1 dalies B sarase esanciu jrasu, teksta, Sis jrasas turi bati suprantamas taip,
kad jo keturiose jtraukose i$vardytos atliekos atitinka atlieky rasis ir kad prie $io jraso nepriskirtini $iy
skirtingy rasiy atlieky misiniai.

Antra, toks aiskinimas yra vienintelis, kuris gali bati suderinamas su Reglamento Nr. 1013/2006 bendra
struktara. I$ tiesy Sio reglamento 3 straipsnio 2 dalies b punkte aiskiai nurodyti $io reglamento
III priede vienu atskiru jrasu neklasifikuojami misiniai, sudaryti i§ dviejy ar daugiau III priede
iSvardyty atlieky ir nurodyti $io reglamento IIIA priede. Pastarojo priedo 3 punkto g papunktyje
konkreciai minimi atlieky misiniai, patenkantys j Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jraso pirmasias
tris jtraukas. Taigi manytina, kad, kaip iSvados 43 punkte i§ esmés pazyméjo generaliné advokaté,
IIIA priedas neturéty jokios prasmeés, jei Reglamento Nr. 1013/2006 V priedo 1 dalies B sarase esantis
B3020 jrasas, butent jo paskutiné jtrauka ,Kita“ turéty buti suprantamas kaip apimantis atlieky
miSinius, kuriuos sudaro kitose $io jraso jtraukose nurodytos atliekos.

Trecia, Reglamento Nr. 1013/2006 V priedo 1 dalies B sarase esancio B3020 jraso tekstu pagristas
aiskinimas, atsizvelgiant j Bazelio konvencijos IX priedo atitinkama jrasa ir $io reglamento bendra
struktarg, atitinka $iuo reglamentu siekiama aplinkos apsaugos tiksla. Pagal to paties reglamento
7 konstatuojamagja dalj juo organizuojama ir reguliuojama atlieky vezimo prieziara ir kontrolé, kad
buty atsizvelgiama j batinybe i$saugoti, apsaugoti ir gerinti aplinkos kokybe ir Zzmoniy sveikata.

Aplinkybé, kad naudoti skirty atlieky, nurodyty Reglamento Nr. 1013/2006 III priede pateiktame
zaliajame atlieky sarase, vezimui iSimties tvarka bendrai netaikoma $io reglamento II antrastinés dalies
I skyriuje numatyta iSankstinio rastiSko pranesimo ir leidimo procedira, paaiskinama tuo, kad $iy
atlieky vezimas kelia mazesnj pavoju aplinkai, o tai, kaip nurodyta minéto reglamento
15 konstatuojamojoje dalyje, leidzia uztikrinti minimaly priezitros ir kontrolés lygj reikalaujant, kad
vezant tokias atliekas buty pateikiama tam tikra informacija.

Taigi Reglamentu Nr. 1013/2006 siekiamas aplinkos ir Zmoniy sveikatos apsaugos tikslas draudzia sio
reglamento V priedo 1 dalies B sarase esantj B3020 jrasa aiskinti taip, kad Siame jrase aiskiai
nenurodytiems miSiniams taikomi $io reglamento 18 straipsnyje nustatyti bendrieji informacijos
reikalavimai, kurie yra ne tokie griezti kaip numatytieji pagal to paties reglamento 3 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinta iSankstinio rastisko pranesimo ir leidimo procedira.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad Reglamento Nr. 1013/2006 V priedo 1 dalies B sarase
esantis B3020 jrasas apima tik atliekas, priskirtinas prie popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus
gaminiy atlieky, nurodyty skirtingose $io jraso jtraukose. Taigi jis neapima atlieky misiniy, kuriuos
sudaro atliekos, atskirai patenkancios j Sias skirtingas jtraukas. Vadinasi, tokie miSiniai negali buti
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priskirti prie Reglamento Nr. 1013/2006 III priede pateikto zaliojo atlieky saraso, o tai reiskia, kad
jiems pagal Sio reglamento 3 straipsnio 2 dalies a punkta negali buti taikomi jo 18 straipsnyje nustatyti
bendrieji informacijos reikalavimai.

Atsizvelgiant | $ia tarpine iSvada, siekiant nustatyti, ar Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 2 dalies
b punkte numatyta tvarka taikoma nagrinéjamiems atlieky misiniams, reikia iSnagrinéti $io reglamento
ITIA priedo taikymo sritj.

Kaip priminta $io sprendimo 48 punkte, Sio IIIA priedo 3 punkto g papunktyje konkreciai minimi
Bazelio konvencijos IX priedo B3020 jrase iSvardyti atlieky misiniai, apsiribojant $io jraso pirmose
trijose jtraukose nurodyty atlieky misiniais.

Siuo aspektu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui kyla klausimas, ar dél to, kad
atlieky misinyje, kurj sudarancios atliekos patenka j vieng i§ minéto jraso pirmuy trijy jtrauky, yra iki
10 % priemaisy, toks misSinys negali bati priskirtas prie $io jraso.

Pirma, pazymétina, kad S$is teismas nurodo, jog atlieky miSiniuose, kuriuos Interseroh veza |
Nyderlandus perdirbti, gali buti iki 4 % kartoniniy skys¢iy pakuociy. I§ Teisingumo Teismo turimos
bylos medziagos matyti, kad Sios pakuotés gali buti priskiriamos prie Bazelio konvencijos IX priedo
B3020 jraso. I$ tiesy negincijama, kad kartoninés skys¢iy pakuotés, kai jos yra atliekos, gali buti
priskirtos kategorijai ,popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus gaminiy atliekos“. Vis délto, kadangi
jos neatitinka né vienos i$ $io jraso pirmose trijose jtraukose nurodyty atlieky rasiy, manytina, kad jos
patenka j $io jraso ketvirta jtrauka, kuri yra likutinio pobudzio.

Kartoniniy skysc¢iy pakuociy buvimas nagrinéjamuose atlieky miSiniuose (ar ju tuose misiniuose yra,
turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas) lemia, kad $iuos misinius sudaro
atliekos, priskirtinos ne tik prie vienos i$ Sio jraso pirmu trijy jtrauky, bet ir prie jo ketvirtos jtraukos,
taigi $ie miSiniai nenurodyti Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo 3 punkto g papunktyje, kuriame
aiskiai minimi tik atlieky misiniai, kuriuos sudaro minéto jraso pirmose trijose jtraukose nurodytos
atliekos, todél nepriskiriami prie $iame priede nurodyty misiniy. Taigi tokiems miSiniams netaikoma
$io reglamento 18 straipsnyje numatyta informavimo procedira.

Antra, pazymétina, kad net darant prielaida, jog nagrinéjamuose atlieky misiniuose néra kartoniniy
skysciy pakuociy, i§ praSymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad bet kuriuo atveju $iy misiniy
sudétyje gali buti iki 7 % kity priemaisy.

Siekiant nustatyti, ar tokie atlieky misiniai gali patekti j Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo taikymo
sritj, primintina, kad S$io priedo 1 punkte nustatyta, jog nepaisant to, ar atlieky misiniai yra jtraukti i
Siame IIIA priede minima atlieky miSiniy sarasa, jiems negali bati taikomi Sio reglamento
18 straipsnyje nustatyti bendrieji informacijos reikalavimai, jei jie yra uztersti kitomis medziagomis
tiek, kad dél to padidéty su atliekomis susijusi grésmé, dél kurios joms galéty biati taikoma isankstinio
radytinio pranesimo ir leidimo procedura, atsizvelgiant | pavojingas savybes, i$vardytas
Direktyvos 91/689 III priede, arba buty uzkirstas kelias atlieky naudojimui aplinkai saugiu badu.

Visy pirma pazymétina, kad i§ Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo matyti, jog Siame priede
esanciame sgrase iSvardyty atlieky misinys negali savaime nepatekti j $j sarasa vien dél to, kad jame,
be Siame sarase aiskiai iSvardyty atlieky, yra priemaisy. Kaip i$vados 53 punkte pazyméjo generaliné
advokaté, $io 1 punkto buvimas rodo, kad Sgjungos teisés akty leidéjas suprato, jog techniskai
sudétinga arba net nejmanoma uztikrinti, kad atlieky srautas buty visiskai neuzterstas.

Viena vertus, taip pat pazymeétina, jog Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo 1 punkto a papunktyje

numatyta salyga siekiama uztikrinti, kad Siame priede i$vardytiems atlieky misiniams, kurie dél jose
esanciy priemaisy kiekio kelia didesnj pavojuy aplinkai, baty taikoma iSankstinio rasytinio pranesimo ir
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leidimo procedara. Konkreciai kalbant, toks pavojus turi bati vertinamas atsizvelgiant |
Direktyvos 91/689 III priede, kurio tekstas, panaikinus $ia direktyva, perkeltas j Direktyvos 2008/98
III priedy, nurodytus pavojaus kriterijus.

Kita vertus, Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo 1 punkto b papunktyje jtvirtintoje salygoje minimas
»haudojimo aplinkai saugiu budu“ reikalavimas. Nors §i savoka néra aiskiai apibrézta siame reglamente,
pazymeétina, kad, kaip ir Sio reglamento 2 straipsnio 8 punkte pateikta savokos ,tvarkymas aplinkai
saugiu buadu “ apibréztis, atlieky naudojimas aplinkai saugiu badu yra bet kokia praktiné priemoné,
leidzianti uztikrinti, kad atliekos bus panaudotos taip, kad bty uztikrinta Zmoniy sveikatos ir aplinkos
apsauga nuo galimo neigiamo $iy atlieky poveikio.

Siomis aplinkybémis reikia priminti, kad, kaip matyti i§ Reglamento Nr. 1013/2006 49 straipsnio
1 dalies, siejamos su $io reglamento 33 konstatuojamaja dalimi, atliekos turi bati vezamos j paskirties
Salj visa vezimo laikotarpj nesukeliant pavojaus Zmoniy sveikatai ir nenaudojant galinc¢iy pakenkti
aplinkai procesy ar metody. Siuo aspektu pasakytina, kad, kai vezama Sajungoje, pagal $io
49 straipsnio 1 dalj reikalaujama laikytis, be kita ko, Direktyvos 2006/12 4 straipsnio 1 dalyje, kurios
nuostatos pakartotos Direktyvos 2008/98 13 straipsnyje, numatyty reikalavimy, pagal kuriuos atliekos
turi buti naudojamos nesukeliant pavojaus vandeniui, orui, dirvozemiui, augalams ir gyvinams,
nesukeliant triukSmo ar kvapy ir nedarant neigiamo poveikio krastovaizdziui ir ypac¢ svarbioms
vietoveéms.

Atsizvelgiant j §j patikslinima, pazymétina, kad jgyvendinant Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo
1 punkto b papunktyje nurodyta salyga kiekvienu konkre¢iu atveju reikia nustatyti, ar Siame
IITA priede nurodyty atlieky misinyje esanciy priemaisy rasis ir kiekis trukdo panaudoti atitinkamas
atliekas aplinkai saugiu badu. Kaip savo i$vados 64 punkte pazyméjo generaliné advokaté, i esmés tai
yra fakto klausimas, kurj turi spresti kompetentingos nacionalinés institucijos ir prireikus nacionaliniai
teismai.

Siuo klausimu konstatuotina, kad, kaip nurodé Nyderlandy vyriausybé ir Europos Komisija per
Teisingumo Teisme vykusia prejudicinio sprendimo procediira, Reglamente Nr. 1013/2006 nenurodyta
jokio kito kriterijaus, leidzianc¢io dar labiau patikslinti Sios Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo
1 punkto b papunktyje nurodytos salygos taikymo sritj.

Vadinasi, kiekvienai valstybei narei turi buati suteikta tam tikra diskrecija jgyvendinti $j 1 punkta. Siuo
tikslu valstybés narés gali pacios nustatyti kriterijus, leidziancius apibrézti aplinkybes, kurioms esant
priemaisy buvimas atlieky misinyje trukdo panaudoti $j misinj aplinkai saugiu badu, su salyga, kad tai
darydamos jos nepakenkia nei Reglamento Nr. 1013/2006 taikymo sriciai, nei veiksmingumui, jskaitant
jo 18 straipsnyje numatyta procedara (pagal analogija zr. 2018 m. balandzio 12 d. Sprendimo
Fédération des entreprises de la beauté, C-13/17, EU:C:2018:246, 47 punkta).

Konkreciau kalbant, nustatydamos tokius kriterijus valstybés narés turi atsizvelgti j tai, kad Reglamento
Nr. 1013/2006 18 straipsnyje numatytos procediros, susijusios su bendraisiais informacijos
reikalavimais, taikymas yra S$io reglamento 3 straipsnio 1 dalyje numatytos bendros isankstinio
rasytinio pranesimo ir leidimo procediros taikymo iSimtis. Vadinasi, minéto reglamento 3 straipsnio
2 dalis ir, be kita ko, jo IIIA priedas, kuriame patikslinama $ios nuostatos taikymo sritis, i§ principo
turi bati aiskinami siaurai.

Be to, Siuo klausimu pazymeétina, kad S$io IIIA priedo 1 punktu konkreciai siekiama uztikrinti
Reglamento Nr. 1013/2006 18 straipsnyje numatytos proceduros, susijusios su bendraisiais informacijos
reikalavimais, taikyma tik tiek, kiek batina Siuo reglamentu siekiamiems tikslams jgyvendinti, nes
atlieky misiniai pagal Sia procedira vezami tik tuomet, kai néra didelio pavojaus aplinkai ir Zmoniy
sveikatai, atsizvelgiant j SESV 191 straipsnio 2 dalyje nurodyta tiksla uztikrinti auksta aplinkos
apsaugos lygj ir j atsargumo principa bei principus, kad reikia imtis prevenciniy veiksmy - S$iais
principais grindziama Sgjungos politika Sioje srityje.
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Siuo aspektu Reglamento Nr. 1013/2006 39 konstatuojamoji dalis galéty biti nuostata, kuria galima
remtis siekiant nustatyti kriterijus, pagal kuriuos buty atsizvelgiama j priemaisy rasj, atlieky, kurios
sudaro priemaisas, ypatybes ir galima ju pavojinguma, $iy priemaisy kiekj ir technologines galimybes;
tai pazymeéjo ir generaliné advokaté savo isvados 59 punkte.

Siomis aplinkybémis pasakytina, kad kriterijy, pagal kuriuos apibréziamos aplinkybés, kurioms esant
priemaiSy buvimas atlieky misinyje trukdo panaudoti §j miSinj aplinkai saugiu bidu, nustatymas
suteikia kompetentingoms nacionalinéms institucijoms ir tkio subjektams galimybe i$ anksto zinoti, ar
atlieky  misinio  vezimas  Sgjungos  viduje gali bati vykdomas pagal Reglamento
Nr. 1013/2006 18 straipsnyje jtvirtinta su bendraisiais informacijos reikalavimais susijusia procediira, o
tai padeda uztikrinti didesnj teisinj sauguma ir $ios procediros veiksminguma.

Vis délto pazymétina, kad, viena vertus, nesant tokiy kriterijy, kompetentingos nacionalinés institucijos
turi galimybe vertinti kiekviena konkrety atvejj, siekdamos uztikrinti, kad $is reglamentas buty
veiksmingai taikomas laikantis juo siekiamuy tiksly ir atsizvelgiant j tai, kad minétame reglamente
aiskiai numatyta galimybé taikyti jo 18 straipsnyje numatyta informavimo procedura atlieky misiniams.

Kita vertus, jei kompetentingoms nacionalinéms institucijoms kyla abejoniy dél to, ar atitinkamas
atlieky misinys gali bati panaudotas aplinkai saugiu budu, kaip tai suprantama pagal $io reglamento
III A priedo 1 punkto b papunktj, siekdamos uztikrinti tinkama aplinkos ir Zmoniy sveikatos apsaugos
lygi Sios institucijos turi taikyti $io reglamento 3 straipsnio 1 dalyje nurodyta iSankstinio rasytinio
prane$imo ir leidimo procedura.

Galiausiai pazymétina, kad, kaip i$vados 74 punkte nurodé generaliné advokaté, kol nebus imtasi
teisekaros iniciatyvos nustatyti bendrus kriterijus dél toleruojamo atlieky misiniy uzterS§imo
priemaiSomis radies ir masto, t. y. kriterijus, kurie leisty vienodai visoje Sajungoje taikyti Sio priedo
1 punkto b papunktyje nustatyta salyga, gali buti taikoma Sio reglamento 28 straipsnio 2 dalis. Pagal sia
nuostaty, jei iSsiuntimo valstybés narés ir paskirties valstybés narés institucijos negali sutarti dél atlieky
klasifikavimo, taigi ir dél galimybés taikyti Sio reglamento 18 straipsnyje nustatyta su bendraisiais
informacijos reikalavimais susijusia procedura, $ios atliekos laikomos to paties reglamento IV priede
iSvardytomis atliekomis. Taigi joms taikoma Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 1 dalyje numatyta
iSankstinio rasytinio pranesimo ir leidimo procedura.

Nagrinéjamu atveju prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, atsizvelgdamas j pirma
nurodytus vertinimo kriterijus, turi nustatyti, ar, kiek tai susije su pagrindine byla, priemaisy buvimas
nagrinéjamame atlieky miSinyje lemia, kad, atsizvelgiant j Reglamento Nr. 1013/2006 IIIA priedo
1 punkte nustatytus reikalavimus, $is miSinys negali buati priskirtas prie siame priede pateikto atlieky
misiniy saraso, todél pagal $io reglamento 3 straipsnio 2 dalies b punkta jam negali bati taikomi
bendrieji informacijos reikalavimai, kaip jie suprantami pagal minéto reglamento 18 straipsni.

Atsizvelgiant j visa tai, kas iSdéstyta, i pateiktus klausimus reikia atsakyti taip:

— Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 2 dalies a punktas turi bati aiSkinamas taip, kad jis
netaikomas popieriaus, statybinio kartono ir popieriaus gaminiy atlieky miSiniui, kurio sudétyje
esancios kiekvienos rusies atliekos patenka j Bazelio konvencijos IX priedo, kurio tekstas sutampa
su $io reglamento V priedo 1 dalies B sarasu, B3020 jraso vieng i$ trijy jtrauky ir kuriame yra iki
10 % priemaisy.

— Reglamento Nr. 1013/2006 3 straipsnio 2 dalies b punktas turi bati aiskinamas taip, kad jis
taikomas tokiam atlieky misiniui su salyga, kad, pirma, siame mi$inyje néra medziagy, patenkanciy
i sios konvencijos IX priedo, kurio tekstas sutampa su $io reglamento V priedo 1 dalies B sarasu,
B3020 jraso ketvirta jtrauka, ir, antra, tenkinamos minéto reglamento IIIA priedo 1 punkte
jtvirtintos salygos; tai turi patikrinti prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamose bylose, bylinéjimosi islaidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby Teisingumo Teismui pateikimu, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (penktoji kolegija) nusprendzia:

2006 m. birzelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1013/2006 dél atlieky
vezimo, i§ dalies pakeisto 2015 m. lapkricio 10 d. Komisijos reglamentu (ES) 2015/2002,
3 straipsnio 2 dalies a punktas turi buti aiskinamas taip, kad jis netaikomas popieriaus,
statybinio kartono ir popieriaus gaminiy atlieky misiniui, kurio sudétyje esancios kiekvienos
rusies atliekos patenka j Konvencijos dél pavojingu atlieky tarpvalstybiniy pervezimuy bei juy
tvarkymo kontrolés, pasirasytos 1989 m. kovo 22 d. Bazelyje ir Europos bendrijos vardu
patvirtintos 1993 m. vasario 1 d. Tarybos sprendimu 93/98/EEB, IX priedo, kurio tekstas
sutampa su $io reglamento V priedo 1 dalies B sarasu, B3020 jraso viena i$ triju jtrauky ir
kuriame yra iki 10 % priemaisy.

Reglamento Nr. 1013/2006, i$ dalies pakeisto Reglamentu 2015/2002, 3 straipsnio 2 dalies
b punktas turi bati aiskinamas taip, kad jis taikomas tokiam atlieky misiniui su salyga, kad,
pirma, Siame miSinyje néra medziagy, patenkanciy j Sios konvencijos IX priedo, kurio tekstas
sutampa su $io reglamento V priedo 1 dalies B sarasu, B3020 jraso ketvirta jtrauka, ir, antra,
tenkinamos minéto reglamento IIIA priedo 1 punkte jtvirtintos salygos; tai turi patikrinti
prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas.

Parasai.
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