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W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (desimtoji kolegija) SPRENDIMAS

2019 m. spalio 9 d.*'

,Praymas priimti prejudicinj sprendima — Sestoji direktyva 77/388/EEB — 11 straipsnio A skirsnio
1 dalies a punktas — Apmokestinamoji verté — Tiesiogiai su kaina susijusi subsidija — Reglamentas (EB)
Nr. 2200/96 — 11 straipsnio 1 dalis ir 15 straipsnis — Zemés ukio produkty gamintojy organizacija,
isteigusi veiklos fonda — Gamintojy organizacijos atliekamas tiekimas savo nariams uz visos pirkimo
kainos nedengiancius mokéjimus — Papildomas finansavimas i$§ veiklos fondo*
Sujungtose bylose C-573/18 ir C-574/18
dél 2018 m. birzelio 13 d. Bundesfinanzhof (Federalinis finansy teismas, Vokietija) nutartimis, kurias
Teisingumo Teismas gavo 2018 m. rugséjo 13 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikty prasymuy priimti
prejudicinj sprendima bylose
C GmbH & Co. KG (C-573/18),
C-eG (C-574/18)
pries
Finanzamt Z
TEISINGUMO TEISMAS (desimtoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas C. Lycourgos, teiséjai M. Ilesi¢ ir I. Jarukaitis (praneséjas),
generalinis advokatas M. Szpunar,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— Vokietijos vyriausybés, i§ pradziy atstovaujamos T. Henze ir S. Eisenberg, véliau — S. Eisenberg,
— Ispanijos vyriausybés, atstovaujamos S. Jiménez Garcia,

— Europos Komisijos, atstovaujamos L. Lozano Palacios ir R. Pethke,

atsizvelges | sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

* Proceso kalba: vokieciy.
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priima §j

Sprendima
Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos
direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés
vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, 1977, p. 1, 2004 m. specialusis

leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t., p. 23, toliau — Sestoji direktyva) 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies
a punkto, 20 ir 27 straipsniy i$aiskinimo.

Sie prasymai pateikti nagrinégjant du C GmbH & Co. KG ir C-eG gincus su Finanzamt Z (mokesciy

inspekcija Z, Vokietija, toliau — mokesc¢iy inspekcija) dél pranesimy apie pridétinés vertés mokestj
(PVM).

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé

1996 m. spalio 28 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 2200/96 dél bendro vaisiy ir darzoviy rinkos
organizavimo (OL L 297, 1996, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk, 20 t., p. 55)
11 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Slame reglamente ,gamintojy organizacija“ — tai juridinis asmuo:

a) kurj savo iniciatyva sukuria 1 straipsnio 2 dalyje i$vardyty $iy kategoriju produkty augintojai:
i) vaisiy ir darzoviy;

<>
¢) kurio jstatai i§ savo gamintojy nariy visy pirma reikalauja:

<>
3) per gamintojy organizacija parduoti visa atitinkama produkcija.

<>
5) mokéti jstatuose numatytus finansinius jnasus 15 straipsnyje numatytam veiklos fondui sukurti

ir papildyti;
<>
Reglamento Nr. 2200/96 15 straipsnio 1 dalyje nustatyta:

»Bendrijos finansiné parama veiklos fonda jsteigiancioms gamintoju organizacijoms teikiama pagal
$iame straipsnyje nustatytas salygas.

Sis fondas yra finansuojamas gamintojy nariy finansiniais jnasais, remiantis faktiskai parduoty vaisiy ir
darzoviy kiekiais arba verte, ir pirmoje pastraipoje nurodyta finansine pagalba.”
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Sestosios direktyvos 11 straipsnio A skirsnio 1 dalyje nurodyta:
»~Apmokestinamaja verte sudaro:

a) tiekiamy prekiy ir teikiamy paslaugy, i$skyrus nurodytas b, ¢ ir d punktuose, atveju — viskas, kas
sudaro atlygj, kuris yra ar turi buti tiekéjo gautas i§ pirkéjo, kliento ar treciosios $alies [treciojo
asmens] uz tokias prekes ar paslaugas, jskaitant subsidijas, tiesiogiai susijusias su $iy prekiy ar
paslauguy kaina;

“

<>

Sios direktyvos 20 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Pradiné atskaita turi bati tikslinama valstybiy nariy nustatyta tvarka, ypac:

a) kai atskaitytoji suma buvo didesné ar mazesné uz ta suma, i kuria apmokestinamasis asmuo turéjo
teise;

“

<>
Minétos direktyvos 27 straipsnyje nurodyta:

»1. Taryba Komisijos sitlymu vieningai gali leisti bet kuriai valstybei narei imtis specialiy priemoniy,
leidzianc¢iy taikyti nuostatas, leidzianc¢ias nukrypti nuo Sios direktyvos, kad buty supaprastinta
mokescio taikymo tvarka arba uzkirstas kelias tam tikriems mokes¢io vengimo ar iSsisukinéjimo ar
piktnaudziavimo atvejams. Priemonés, skirtos apmokestinimo tvarkai [mokes¢io rinkimui]
supaprastinti, neturi daryti jtakos, nebent labai nezymiai, mokesc¢io sumai, apskaiciuojamai [mokétinai]
galutinio vartojimo etape.

<.o.>

5. Tos valstybés narés, kurios 1977 m. sausio 1 d. taiko specialias 1 dalyje nurodytos rasies priemones,
gali ir toliau jas iSlaikyti su salyga, kad apie tokias priemones iki 1978 m. sausio 1 d. jos pranesa
Komisijai, ir su salyga, kad tais atvejais, kai tokie nukrypimai skirti [tokios priemonés skirtos]
apmokestinimo tvarkai [mokesc¢io rinkimui] supaprastinti, jos atitikty 1 dalyje nustatytus
reikalavimus.”

Vokietijos teisé

Pagrindinéms byloms taikytinos redakcijos Umsatzsteuergesetz (Apyvartos mokescio jstatymas, toliau —
UStG) 1 straipsnio 1 dalyje numatyta:

»Pridétinés vertés mokes¢iu apmokestinami $ie sandoriai:

1) prekiy tiekimas ar paslaugy teikimas, kai Salies teritorijoje uz atlygj prekes tiekia ar paslaugas teikia
verslininkas, vykdydamas savo veikla. <...>

“«

<...>
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UStG 3 straipsnyje nurodyta:

»(1) Verslininko atliekamas tiekimas — veiksmas, kuriuo jis arba jo jgaliotas treciasis asmuo suteikia
teise pirkéjui arba pastarojo jgaliotam treciajam asmeniui savo vardu disponuoti materialiuoju turtu
(teisés disponuoti suteikimas).

<>

(12) Mainai yra tuomet, kai uz patiektas prekes atlyginama tiekiant kitas prekes. Mainams prilygstantis
sandoris yra tuomet, kai uz suteikta paslauga yra atlyginama patiektomis prekémis ar kita suteikta
paslauga.”

UStG 10 straipsnyje nustatyta:

»(1) Prekiy tiekimo ir paslaugy teikimo (1 straipsnio 1 dalies 1 punkto pirmas sakinys) apyvarta <...>
nustatoma pagal atlygj. Atlygj sudaro viskas, ka gavéjas isleidzia prekei ar paslaugai gauti, atémus
apyvartos mokestj. | atlygj taip pat jtrauktos sumos, kurias kitas nei jsigyjantis preke ar paslauga
asmuo sumoka verslininkui uz prekiy tiekima ar paslaugy teikima. <...>

(2) <...> Mainy (3 straipsnio 12 dalies pirmas sakinys) [ir] mainams prilygstanc¢iy sandoriy
(3 straipsnio 12 dalies antras sakinys) atveju <...> kiekvieno sandorio verté laikoma atlygiu uz kita
sandorj. Apyvartos mokestis nejeina j atlygj.

<>

(4) Apyvarta nustatoma:

1) prekeés jvezimo <...> atveju pagal pirkimo kaing ir papildomas i$laidas uz preke ar uz panasia preke
arba, nesant pirkimo kainos, pagal savikaina sandorio momentu;

<>

Apyvartos mokestis nejtraukiamas j apmokestinamaja verte.

(5) 4 dalis mutatis mutandis taikoma:

1) prekiy tiekimui ir paslaugy teikimui, kai korporacijos ir asmeny susivienijimai, kaip jie suprantami
pagal Korperschaftsteuergesetz (Pelno mokescio jstatymas, toliau — KStG) 1 straipsnio 1 dalies
1-5 punktus, teisinio subjektiSkumo neturintys asmeny susivienijimai ir bendrijos, vykdydamos
savo veikly, tiekia prekes ar teikia paslaugas savo dalininkams, akcininkams, nariams, pajininkams
ar su jais susijusiems asmenims, taip pat individualig veikla vykdantys asmenys — su jais susijusiems
asmenims,

2. <>

jei apmokestinamoji verté pagal 4 dalj virsija atlygj pagal 1 dalj.”

KStG 1 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Neribotai pelno mokesciu apmokestinamos sios korporacijos, asmenuy susivienijimai ir turto vienetai,
kuriy administracija arba buveiné yra $alies teritorijoje:

<...>
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5) teisinio subjektiSkumo neturinc¢ios asociacijos, jstaigos, fondai ir kiti pagal privatine teise
reglamentuojami tikslinio turto vienetai;

“«

<io>

Pagrindinés bylos ir prejudiciniai klausimai

Pareiskéja pagrindinéje byloje C-573/18 yra ,GmbH & Co. KG* teisine forma turinti bendrové, kuri
pagrindinéje byloje reik§mingais metais turéjo ,eingetragene Genossenschaft” arba ,eG* teising forma,
kitaip tariant, yra jregistruotas kooperatyvas. Si bendrové ginc¢ija dél 2005 ir 2006 m. priimtus
pranes$imus apie mokescio perskaiciavima.

Parei$kéja pagrindinéje byloje C-574/18 yra jregistruotas kooperatyvas, perémes kito jregistruoto
kooperatyvo teises. Sis kooperatyvas ginc¢ija dél 2002 ir 2003 m. priimtus pranesimus apie mokescio
perskaiciavima.

Aptariamais metais pareiskéjos pagrindinése bylose buvo vaisiy ir darzoviy didmenininkés. Kaip
»gamintojy organizacijos”, kaip tai suprantama pagal Reglamento Nr. 2200/96 11 straipsnj, jos
pardavinéjo gamintojy nariy uzaugintus produktus.

Vadovaudamosi $io reglamento 15 straipsniu abi pareiskéjos pagrindinése bylose valdé veiklos fonda.
Sis fondas yra pagal privatine teise reglamentuojamas tikslinis turtas, kaip jis suprantamas pagal KStG
1 straipsnio 1 dalies 5 punkta, kuris per puse finansuojamas gamintojy nariy finansiniais jnasais ir
Europos Sajungos finansine parama. Sio fondo Ilésomis gali biti finansuojamos investicijos j
konkrecius gamintojy organizacijos nariy akius.

Siuo tikslu pareiskéjos pagrindinéje byloje su jvairiais gamintojais sudaré sutartis dél ilgalaikio turto
jsigijimo ir naudojimo. Turto objektus, dél kuriy buvo sudarytos $ios sutartys, jos uzsakydavo tiesiogiai
i§ Zemesnés grandies tiekéjy. Tie tiekéjai iSraSydavo joms saskaitas faktiras.

Tuomet pareiSkéja pagrindinéje byloje C-573/18 atitinkamiems gamintojams iSraSydavo saskaitas
faktaras uz 50% ar 75% savo jsigijimo iSlaidy priskai¢iuvodama PVM, o likusios islaidos budavo
finansuojamos i§ veiklos fondo. Pareiskéja pagrindinéje byloje C-574/18 atitinkamiems gamintojams
iSrasydavo saskaitas faktaras uz 50 % savo jsigijimo islaidy priskaiciuodama PVM, o likusios islaidos
buadavo finansuojamos is veiklos fondo.

Tam tikra nustatyta jsigyto turto naudojimo laikotarpj gamintojai privaléjo savo produkcija realizavimo
tikslais tiekti pareiskéjoms pagrindinése bylose ir nuo savo parduotos produkcijos sumokéti jnasa,
vadinama ,finansiniu jnasu®, kaip jis suprantamas pagal Reglamento Nr. 2200/96 15 straipsnj.
Pareiskéjos pagrindinéje byloje C-573/18 atveju $is finansinis jnasas sudaré 1,75 % nuo jos realizuotos
produkcijos kainos, o parei$kéjos pagrindinéje byloje C-574/18 —3 % nuo jos realizuotos produkcijos
kainos. Siais jnasais buvo finansuojami veiklos fondai.

Pasibaigus turto jsigijimo ir naudojimo sutartyse numatytam jsipareigojimo laikotarpiui, pareiskéjos
pagrindinéje byloje neatlygintinai perleisdavo gamintojams savo bendrosios nuosavybés teises i jsigyta
turta.

Per nagrinéjamus metus pareiskéjos pagrindinéje byloje atskaitydavo visa tiekéjy saskaitose faktirose
nurodyta pirkimo PVM ir $iuo mokesciu toliau apmokestindavo tik sumas, nurodytas gamintojams
iSrasytose saskaitose faktarose. I§ veiklos fondo i$mokéty sumuy jos nelaiké atlygiu uz konkretaus turto
suteikimg gamintojy dispozicijai, nes jos budavo iSmokamos i$ finansinés paramos.
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Pas pareiskéjas pagrindinése bylose atlikusi mokestinj patikrinima mokesc¢iy inspekcija pranesimuose
apie mokesciy uz nagrinéjamus metus perskaiciavima laikési nuomoneés, kad pareiskéjos pagrindinése
bylose nuo turto jsigijimo momento jvairiems gamintojams suteiké teise juo disponuoti ir taip atliko
tiekimg. Mokesciy inspekcija mané, kad finansiné parama i$ veiklos fondy neapmokestinama kaip
tikroji subsidija, todél pareiskéju pagrindinése bylose pardavimo sandoriams taiké minimalig
apmokestinamaja verte, numatyta UStG 10 straipsnio 5 dalies 1 punkte, siejamame su §io 10 straipsnio
4 dalimi, ir nusprendé, kad pirkimo kaing sudaro Zemesnés grandies tiekéjams sumokétos sumos be
PVM.

Finanzgericht (Finansy teismas, Vokietija) atmeté pareiskéju pagrindinése bylose skunda dél minéty
pranesimy apie mokesciy perskaiciavima. Nors $is teismas patvirtino mokesciy inspekcijos i$vada, vis
délto prie Sios iSvados priéjo remdamasis UStG 10 straipsnio 1 dalies tre¢iu sakiniu. Jo nuomone,
iSmokos i§ veiklos fondy turéjo buti laikomos i$ treciojo asmens gautu atlygiu.

Pareiskéjos pagrindinése bylose gincija Finanzgericht (Finansy teismas) sprendima, dél kurio pateiké
Bundesfinanzhof (Federalinis finansy teismas, Vokietija) kasacinj skunda.

Prasymus priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas vadovaujasi prielaida, kad pagrindinése bylose
nagrinéjami prane$imai apie mokesciy perskaiciavima, vertinant vien Vokietijos teisés pozitriu, yra
teiséti. Vis délto jam kyla klausimas, ar nacionalinés teisés normos atitinka Sgjungos teise.

Siuo klausimu nacionalinis teismas mano, pirma, kad gamintojy organizacijos atliekamas prekiy
tiekimas savo nariams galéty bati kvalifikuojamas kaip mainai su pinigine priemoka, nes nariai, be
proporcingos dalies mokéjimo, jsipareigoja tam tikra laikotarpj tiekti savo produktus gamintojy
organizacijai. Antra, iSmokos i§ veiklos fondy, jo nuomone, gali bati laikomos subsidija, tiesiogiai
susijusia su sandorio kaina, kuria reikia jtraukti j apmokestinamaja verte.

Tokiomis aplinkybémis Bundesfinanzhof (Federalinis finansy teismas) nutaré sustabdyti byly
nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui prejudicinius klausimus, kurie bylose C-573/18 ir
C-574/18 suformuluoti identiskai:

»1. Ar tokiomis aplinkybémis, kaip susiklos¢iusios pagrindinéje byloje, kai gamintojy organizacija, kaip
ji suprantama pagal [Reglamento Nr. 2200/96] 11 straipsnio 1 dalj ir 15 straipsnj, tiekia savo
nariams prekes ir uz tai i$ ju gauna pirkimo kainos nepadengianc¢ius mokéjimus;

a) yra darytina mainy su pinigine priemoka prielaida, nes gamintojai mainais uz sandorj gamintojy
organizacijai pagal sutartj yra jsipareigoje isipareigojimo laikotarpiu tiekti jai vaisius ir darzoves,
todél sandorio apmokestinamoji verté yra gamintojy organizacijos savo Zemesnés grandies
tiekéjams uz ilgalaikj turta sumokéta pirkimo kaina?

b) visa suma, kuria veiklos fondas faktiskai sumoka gamintoju organizacijai uz sandorj, yra
»subsidija, tiesiogiai susijusi su S§iy prekiy ar paslaugy kaina“, kaip tai suprantama pagal
[Sestosios direktyvos] 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punkta, todél j apmokestinamaja verte
jeina ir finansiné parama, kaip ji suprantama pagal Reglamento Nr. 2200/96 15 straipsnj, kuria
kompetentingos institucijos veiklos fondui suteiké pagal veiksmy programa?

2. Jei atsakius j pirmajj klausima paaiskéty, kad apmokestinamaja verte sudaro tik gamintojy atlikti
mokéjimai, bet ne tiekimo jsipareigojimas ir finansiné parama: ar pirmajame klausime nurodytomis
aplinkybémis [Sestosios direktyvos] 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punktui priestarauja
[Sestosios direktyvos] 27 straipsnio 1 dalimi grindZiama nacionaliné speciali priemoné, kaip antai
UStG 10 straipsnio 5 dalies 1 punktas, pagal kurj sandoriy su gamintojais apmokestinamoji verté
yra gamintojy organizacijos savo zemesnés grandies tiekéjams uz ilgalaikj turta sumokéta pirkimo
kaina, nes gamintojai yra susije asmenys?
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3. Jeigu atsakymas j antrajj klausima bty neigiamas: ar tai taikoma ir tuomet, kai gamintojas turi teise
i viso pirkimo pridétinés vertés mokesCio atskaita, nes ilgalaikiam turtui taikomas atskaitos
tikslinimas ([Sestosios direktyvos] 20 straipsnis)?“

2018 m. spalio 4 d. Teisingumo Teismo pirmininko sprendimu bylos C-573/18 ir C-574/18 buvo
sujungtos, kad baty bendrai vykdoma zodiné proceso dalis ir priimtas sprendimas.

Dél prejudiciniy klausimy

Dél pirmojo klausimo

Siekiant atsakyti | pirmaji klausima, pirmiausia pazymétina, kad, kaip matyti i§ nutartyje dél prasymo
priimti prejudicinj iSdéstytos informacijos, gincai pagrindinése bylose kyla dél aplinkybés, kad
pagrindinése bylose aptariamos gamintojy organizacijos PVM deklaracijose uz atitinkamus
mokestinius laikotarpius sumy, kurias jos abi kaip subsidija gavo i$ veiklos fondy, nelaiké atlygiu uz
prekiy tiekima gamintojams. Siomis aplinkybémis tam, kad pragymus priimti prejudicinj sprendima
pateikes teismas galéty iSspresti Siuos gincus, pakanka nustatyti aptariamy sandoriy apmokestinamaja
verte, atsizvelgiant j Sestosios direktyvos 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punkte nustatyta bendraja
taisykle.

Pagal $ia taisykle prekiy tiekimo ar paslaugy teikimo apmokestinamaja verte sudaro apmokestinamojo
asmens faktiskai gautas atlygis ,i§ pirkéjo, kliento ar treciojo asmens, jskaitant subsidijas, tiesiogiai
susijusias su $iy prekiy ar paslaugy kaina“ (2005 m. sausio 20 d. Sprendimo Hotel Scandic Gdsabdick,
C-412/03, EU:C:2005:47, 28 punktas).

Sestosios direktyvos 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punkte numatytais atvejais PVM
apmokestinamaja verte sudaro ir subsidijos, mokamos apmokestinamiesiems asmenims, kad PVM
buaty apmokestinama visa prekiy ir paslaugy verté, taip siekiant uztikrinti, kad subsidijos mokéjimas
nesumazinty mokestiniy pajamy (2004 m. liepos 15 d. Sprendimo Komisija / Vokietija, C-144/02,
EU:C:2004:444, 26 punktas).

Remiantis $ios nuostatos formuluote, ji taikoma tuo atveju, kai subsidija yra tiesiogiai susijusi su
atitinkamo sandorio kaina. Tam subsidija pirmiausia turi bati mokama konkreciam subsidijuojamam
ukio subjektui tam tikroms prekéms tiekti ar paslaugoms teikti. Tik tokiu atveju subsidija gali buti
laikoma atlygiu uz tiekiamas prekes ir teikiamas paslaugas ir gali bati apmokestinama (2004 m. liepos
15 d. Sprendimo Komisija / Vokietija, C-144/02, EU:C:2004:444, 27 ir 28 punktai).

Be to, reikia patikrinti, ar prekiy arba paslaugy pirkéjas gauna naudos i$ subsidijy, mokamy jy gavéjui.
Pirkéjo mokama kaina turi bati nustatoma taip, kad sumazéty proporcingai pardavéjo ar tiekéjo
gaunamai subsidijai, kuri atitinkamai yra vienas i§ jyu praSomos kainos nustatymo elementy. Taip pat
turi bati nustatyta, ar faktas, kad subsidija mokama pardavéjui arba paslaugy teikéjui, objektyviai
sudaro galimybes jiems véliau parduoti prekes ar teikti paslaugas mazesnémis kainomis uz tas, kurios
baty nustatytos nesant subsidijos (2004 m. liepos 15 d. Sprendimo Komisija / Vokietija, C-144/02,
EU:C:2004:444, 29 punktas).

Be to, atlygis, kurj sudaro subsidija, turi bati bent jau aiskiai apibréziamas (2004 m. liepos 15 d.

Sprendimo Komisija / Vokietija, C-144/02, EU:C:2004:444, 30 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija).
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Taip pagal Sestosios direktyvos 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punkta ,subsidijos, tiesiogiai
susijusios su kaina“ savoka apima tik subsidijas, sudarancias visa ar dalj atlygio uz tiekiamas prekes ar
teikiamas paslaugas, kurj tretieji asmenys sumoka pardavéjui ar paslaugy teikéjui (2004 m. liepos 15 d.
Sprendimo Komisija / Vokietija, C-144/02, EU:C:2004:444, 31 punktas ir jame nurodyta
jurisprudencija).

Tai reiskia, kad pagal Sestosios direktyvos 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punkta numatoma
atsizvelgti j atlygj, sumokéta uz prekiy tiekima ar paslaugy teikima, taip, kad atsispindéty visa tikroji
prekiy tiekimo ar paslaugy teikimo verté. Siuo tikslu pagal $ia nuostata kaip atlygis j apmokestinamaja
verte jtraukiamos subsidijos, tiesiogiai susijusios su $iy sandoriy kaina.

Nagrinéjamu atveju i§ nutarCiy dél prasymy priimti prejudicinj sprendima matyti, kad i$mokos i$
veiklos fondy buvo sumokétos pagrindinése bylose aptariamoms gamintoju organizacijoms uz
ilgalaikio turto tiekima ir buvo naudingos atitinkamiems gamintojams.

Pagrindinése bylose aptariamos gamintojy organizacijos sumazino kaing, kurios buvo prasoma i$
gamintojy uz Siy prekiy tiekima, tokia suma, kuri tiksliai atitiko iSmokuy i§ veiklos fondy dydj. Taigi,
egzistuoja tiesioginis ry$ys tarp minéty prekiy tiekimo ir faktiskai gauto atlygio. Sios gamintojy
organizacijos uz ty paciy prekiy tiekima gavo, pirma, gamintojuy mokéjima ir, antra, uz §j tiekima i$
veiklos fondo sumokéta iSmoka. Taigi iSmokos i§ veiklos fondy sumokétos tik $iy investiciniy prekiy
tiekimo tikslais, todél yra su kaina tiesiogiai susijusios iSmokos.

Be to, pazymétina, kad pagrindinése bylose nagrinéjamos iSmokos i§ veiklos fondy yra ,subsidijos®,
gautos i$ ,tre¢iojo asmens®, kaip tai suprantama pagal Sestosios direktyvos 11 straipsnio A skirsnio
1 dalies a punkta. Pirma, kaip nurodé prasymus priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, tokie
fondai turi teisnuma ir, antra, atitinkama gamintojy organizacija Siy fondy turto negali naudoti
asmeniniais tikslais, nes jie naudojami tik kompetentingy institucijuy patvirtintoms veiksmuy
programoms finansuoti, kaip numatyta Reglamento Nr. 2200/96 15 straipsnyje.

Galiausiai pazymétina, kad, kaip tvirtina Vokietijos vyriausybé, pagal $io sprendimo 35-38 punktuose
isdeéstyta Sestosios direktyvos 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punkto aikinima uztikrinama, kad
bus islaikytas mokesciy neutralumas. Jeigu gamintojas jsigyty turta savo veiklai vykdyti tiesiogiai i$ Sio
turto objekto gamintojo, nedalyvaujant organizacijai, kuriai pirmasis priklauso, ir be iSmoky i$ Sios
organizacijos jsteigto veiklos fondo, $is tiekimas buty visiskai apmokestinamas PVM. Taciau jeigu
PVM uz tokio turto pirkima bity sumazintas proporcingai $io veiklos fondo finansuojama dalimi,
gamintojas, jsigijes tokj turta per minéta gamintojyu organizacija, bity apmokestintas mazesniu
mokesciu nei gamintojas, kuris perka atitinkama turta be jos dalyvavimo. Taigi, tai buty nevienodas
vertinimas, priestaraujantis mokesciy neutralumo principui.

I§ viso to, kas isdéstyta, darytina i$vada, kad j pirmajj klausima reikia atsakyti taip: Sestosios direktyvos
11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punktas turi buti aiSkinamas taip, kad tokiomis aplinkybémis, kokios
susiklosté pagrindinése bylose, kai ,gamintojy organizacija“, kaip ji suprantama pagal Reglamento
Nr. 2200/96 11 straipsnj, perka prekes i§ Zemesnés grandies tiekéjy, Sias prekes tiekia savo nariams ir
i$ ju gauna mokéjima, nedengiantj pirkimo kainos, suma, kuria iSmoka veiklos fondas, kaip antai
numatytas S$io reglamento 15 straipsnyje, S$iai gamintojy organizacijai uz Siy prekiy tiekima
gamintojams, jeina j atlygj uz $§j tiekima ir turi bati laikoma i§ treciojo asmens gauta subsidija,
tiesiogiai susijusia su $iy sandoriy kaina.

Amntrasis ir treciasis klausimai

Atsizvelgiant j atsakyma j pirmajj klausima, nebereikia atsakyti j antrgjj ir trecigji klausimus.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindiniy byly salims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti $is teismas. ISlaidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) nusprendzia:

1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos
mokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo
pagrindas 11 straipsnio A skirsnio 1 dalies a punktas turi bati aiskinamas taip, kad tokiomis
aplinkybémis, kokios susiklosté pagrindinése bylose, kai ,gamintojy organizacija“, kaip ji
suprantama pagal 1996 m. spalio 28 d. Tarybos reglamento Nr. 2200/96 dél bendro vaisiy ir
darzoviy rinkos organizavimo 11 straipsnj, perka prekes i§ Zemesnés grandies tiekéjy, Sias
prekes tiekia savo nariams ir i§ ju gauna mokéjima, nedengiantj pirkimo kainos, suma, kuria
iSmoka veiklos fondas, kaip antai numatytas $io reglamento 15 straipsnyje, §iai gamintojy
organizacijai uz $iy prekiy tiekima gamintojams, jeina j atlygj uz §j tiekima ir turi bati laikoma
i$ treciojo asmens gauta subsidija, tiesiogiai susijusia su $iy sandoriy kaina.

Parasai.

i — Rezoliucinéje dalyje kalbinio pobudzio pataisymas padarytas paskelbus $j teksta pirma karta.
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