g

W Teismo praktikos rinkinys

TEISINGUMO TEISMO (desimtoji kolegija) SPRENDIMAS

2019 m. spalio 24 d.*

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Reglamentas (EB) Nr. 1370/2007 — Keleivinio transporto
vieSosios paslaugos — Gelezinkeliy transportas — Viesyju paslaugy sutartys — Tiesioginis sudarymas —
Pareiga i$ anksto paskelbti apie tiesioginj sutarties sudaryma — Apimtis“

Byloje C-515/18
dél Tribunale amministrativo regionale per la Sardegna (Sardinijos regiono administracinis teismas,
Italija) 2018 m. liepos 4 d. nutartimi, kuria Teisingumo Teismas gavo 2018 m. rugpjacio 6 d., pagal
SESV 267 straipsnj pateikto prasymo priimti prejudicinj sprendima byloje
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato
pries
Regione autonoma della Sardegna,
dalyvaujant
Trenitalia SpA,
TEISINGUMO TEISMAS (desimtoji kolegija),
kurj sudaro kolegijos pirmininkas I. Jarukaitis, teiséjai E. Juhdsz (praneséjas) ir C. Lycourgos,
generalinis advokatas M. Campos Sanchez-Bordona,
kancleris A. Calot Escobar,
atsizvelges j rasytine proceso dalj,
iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:
— Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato, atstovaujamos advokato S. Gattamelata,
—  Regione autonoma della Sardegna, atstovaujamo advokaciy S. Sau ir A. Camba,
— Trenitalia SpA, atstovaujamos advokaty L. Torchia ir F. G. Albisinni,

— Italijos vyriausybés, atstovaujamos G. Palmieri, padedamos avvocato dello Stato F. Sclafani,

— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos G. Hesse,

* Proceso kalba: italy.

LT
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— Europos Komisijos, atstovaujamos W. Molls ir G. Conte,

atsizvelges j sprendimg, priimta susipazinus su generalinio advokato nuomone, nagrinéti byla be
iSvados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2007 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1370/2007 dél keleivinio geleZinkeliy ir keliy transporto vieSyju paslaugy
ir panaikinancio Tarybos reglamentus (EEB) Nr. 1191/69 ir (EEB) Nr. 1107/70 (OL L 315, 2007, p. 1),
7 straipsnio 2 ir 4 daliy i$aiskinimo.

Sis pragymas pateiktas nagrinéjant Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato (Konkurencijos ir
rinkos prieziaros tarnyba, Italija, toliau — AGCM) ir Regione autonoma della Sardegna (Sardinijos
autonominis regionas, Italija, toliau — Sardinijos regionas) ginca dél $io regiono su Trenitalia SpA
tiesiogiai sudarytos sutarties dél keleivinio gelezinkeliy transporto viesyjy paslaugy teikimo.

Teisinis pagrindas

Sajungos teisé
Reglamento Nr. 1370/2007 25, 29 ir 30 konstatuojamosiose dalyse numatyta:

»(25) Keleivinio gelezinkeliy transporto vieSyju paslaugy srityje kyla investicijy ir infrastrukttros
sanaudy nastos klausimas. 2004 m. kovo mén. [Europos] Komisija pateiké pasialyma dél
1991 m. liepos 29 d. Tarybos direktyvos 91/440/EEB dél Bendrijos gelezinkeliy plétros
[(OL L 237, 1991, p. 25; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 7 sk., 1 t., p. 341)] pakeitimy,
kuriuo siekiama Bendrijos gelezinkeliy transporto jmonéms uztikrinti galimybe tarptautiniy
keleivinio transporto paslaugy teikimo metu naudotis visy valstybiy nariy infrastruktiromis. Sio
reglamento tikslas — ne dar labiau atverti gelezinkeliy transporto paslaugy rinka, bet sukurti
kompensavimui skirtg teisinio reglamentavimo sistema ir (arba) isimtines teises viesyjy paslaugy
sutartims.

<o>

(29) Sudarydamos viesyjy paslaugy sutartis, i§skyrus nepaprastasias priemones ir sutartis, susijusias su
nedideliais atstumais teikiamomis paslaugomis, kompetentingos institucijos turéty imtis butiny
priemoniy, kad ne véliau kaip prie§ vienerius metus buty paskelbta, jog jos ketina sudaryti
vieSyjyu paslaugy sutartis, nes taip potencialas vieSyju paslaugy operatoriai spéty pateikti
pasialymus.

(30) Tiesiogiai sudaromoms viesyju paslaugy sutart[ims] turéty buti taikomi grieztesni skaidrumo
reikalavimai.”

Sio reglamento 2 straipsnio h punkte ,tiesioginis sutarties sudarymas“ apibréztas kaip ,viesyju paslaugy
sutarties sudarymas su tam tikru vie$yju paslaugy operatoriumi i$ anksto neskelbiant konkurso®.
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Minéto reglamento 5 straipsnio 6 dalyje numatyta:

»18skyrus atvejus, kai draudziama pagal nacionaline teise, kompetentingos institucijos gali nuspresti
tiesiogiai sudaryti vieSyjy paslaugy sutartis, jei jos susijusios su gelezinkeliy transportu, isskyrus kitas
bégines transporto rasis, pavyzdziui metro ar tramvajus. Nukrypstant nuo 4 straipsnio 3 dalies ir
isskyrus atvejus, kai taikoma 4 straipsnio 4 dalis, tokiy sutarciy trukmé neturi vir$yti 10 mety.”

To paties reglamento 7 straipsnio 2 ir 4 dalyse nustatyta:

»2. Kiekviena kompetentinga institucija imasi batiny priemoniy, kad likus ne maziau kaip vieneriems
metams iki konkurso paskelbimo arba tiesioginio sutarties sudarymo Europos Sgjungos oficialiajame
leidinyje buty paskelbti bent $ie duomenys:

a) kompetentingos institucijos pavadinimas ir adresas;

b) sudarytinos sutarties rasis;

c) paslaugos ir teritorijos, kuriy atzvilgiu [dél kuriy] sutartis bus sudaroma;

Kompetentingos institucijos gali nuspresti neskelbti $ios informacijos, jei vieSyju paslaugy sutarciy
metinis keleivinio transporto paslaugy atstumas nevirsija 50 000 kilometry.

Jei informacija po jos paskelbimo pasikeiCia, kompete[n]tinga institucija kuo greiCiau paskelbia jos
iStaisyma. Sis iStaisymas nedaro poveikio tiesioginio sutarties sudarymo ar konkurso paskelbimo datai.

Si dalis netaikoma 5 straipsnio 5 daliai.
3. Jei, kaip numatyta 5 straipsnio 6 dalyje, tiesiogiai sudaroma gelezinkeliy transporto viesyjy paslaugy
sutartis, kompetentinga institucija per vienerius metus nuo sutarties sudarymo paskelbia $ia

informacija:

a) sutartj sudarantj subjekta, jo nuosavybe ir, jei tinkama, Salies arba $aliy, vykdanciy teisine kontrole,
pavadinima;

b) vieSyjy paslaugy sutarties trukme;

c) keleivinio transporto paslaugy, kurios bus teikiamos, aprasyma;

d) finansinés kompensacijos rodikliy aprasyma;

e) kokybeés tikslus, pvz., punktualumag, patikimuma ir taikomas premijas bei sankcijas;
f) su pagrindiniu turtu susijusias salygas.

4. Suinteresuotos[ios] $alies prasymu kompetentinga institucija pateikia jai savo sprendimo dél
tiesioginio vie$yjy paslaugy sutarties sudarymo priezastis.”

Reglamentas Nr. 1370/2007 buvo i$ dalies pakeistas 2016 m. gruodzio 14 d. Europos Parlamento ir

Tarybos reglamentu (ES) 2016/2338 (OL L 354, 2016, p. 22). Sis pakeitimo reglamentas jsigaliojo
2017 m. gruodzio 24 d., jis netaikomas pagrindinés bylos faktinéms aplinkybéms.
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Italijos teisé

2009 m. liepos 23 d. legge n. 99 — Disposizioni per lo sviluppo e linternazionalizzazione delle imprese,
nonché in materia di energia (Jstatymas Nr. 99 dél jmoniy, jskaitant energijos srities jmones, plétros ir
uzsienio kapitalo pritraukimo priemoniy; GURI, Nr. 176, 2009 m. liepos 31 d.) 61 straipsnyje nustatyta:

»Kompetentingos institucijos, sudarydamos paslaugy sutartis, net ir tada, kai nukrypsta nuo sektoriui
taikomy taisykliy, gali remtis [Reglamento Nr. 1370/2007] 5 straipsnio 2, 4, 5 ir 6 daliy bei
8 straipsnio 2 dalies nuostatomis. Imonéms, su kuriomis Italijoje ar uzsienyje sudaromos paslaugy
teikimo sutartys, kaip tai suprantama pagal minéta [Reglamenta Nr. 1370/2007], netaikoma 1997 m.
lapkricio 19 d. [decreto legislativo n. 422 — Conferimento alle regioni ed agli enti locali di funzioni e
compiti in materia di trasporto pubblico locale, a norma dell’articolo 4, comma 4, della legge 15 marzo
1997, n. 59 (Istatyminis dekretas Nr. 422 dél funkcijy ir pareigy vietos vie$ojo transporto srityje
perkélimo regionams ir vietos valdzios institucijoms pagal 1997 m. kovo 15 d. [statymo
Nr. 59 4 straipsnio 4 dalj; GURI, Nr. 287, 1997 m. gruodzio 10 d., p. 4)] 18 straipsnio 2 dalies
a punkte nurodyta iSimtis.“

2016 m. balandzio 18 d. decreto legislativo n. 50 — Attuazione delle direttive 2014/23/UE, 2014/24/UE e
2014/25/UE sull’aggiudicazione dei contratti di concessione, sugli appalti pubblici e sulle procedure
d'appalto degli enti erogatori nei settori dell'acqua, dell’energia, dei trasporti e dei servizi postali,
nonché per il riordino della disciplina vigente in materia di contratti pubblici relativi a lavori, servizi e
forniture (Istatyminis dekretas Nr. 50, kuriuo perkeliamos direktyvos 2014/23/ES, 2014/24/ES ir
2014/25/ES, susijusios su koncesijos sutarciy, vie$ojo pirkimo sutarciy sudarymu ir subjekty,
vykdanciy veikla vandens, energetikos, transporto ir pasto paslaugy sektoriuose, vykdomais pirkimais,
ir kuriuo keiciami vieSojo darby, paslaugy ir prekiy pirkimo srities teisés aktai) (GURIL, Nr. 91,
paprastasis priedas, 2016 m. balandzio 19 d.) yra naujasis Codice dei contratti pubblici (toliau —
Viesojo pirkimo sutarc¢iy kodeksas).

Sio kodekso 4 straipsnyje nustatyta:

»oudarant vie$ojo darby, paslaugy ir prekiy pirkimo sutartis, kurioms visiskai ar i§ dalies netaikomas $is
kodeksas, turi buti paisoma ekonomiskumo, veiksmingumo, nesaliSkumo, vienodo poziurio, skaidrumo,
proporcingumo, vieSumo, aplinkos apsaugos ir energijos vartojimo efektyvumo principy.”

Minéto kodekso 17 straipsnio 1 dalies i punkte numatyta:

»Kodeksas netaikomas vieSiesiems pirkimams ir paslaugy koncesijoms, susijusiems su vieSojo
gelezinkeliy ir metro transporto paslaugomis.”

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2015 m. gruodzio 29 d. Sardinijos regionas, vadovaudamasis Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio
2 dalimi, paskelbé isankstinj informacinj skelbima apie tai, kad bus tiesiogiai sudaroma gelezinkeliy
transporto vieSyjuy paslaugy sutartis.

Po sio paskelbimo jis gavo rinkoje jsitvirtinusio operatoriaus pasitlyma, be to, susidoméjima isreiské du
Siame sektoriuje veikiantys akio subjektai. Vienas i iy subjekty tuo tikslu paprasé Sardinijos regiono
nurodyti formaly pagrinda, kuriuo remiantis baty vykdomas konkursas, ir paprasé pateikti papildomy
dokumenty, kuriuose buty iSdéstyta iSsamesné informacija.
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Nusprendes, kad neprivalo skelbti konkurso, Sardinijos regionas po derybu su Trenitalia priémé
2017 m. birzelio 27 d. ir liepos 17 d. sprendimus tiesiogiai su ja sudaryti sutartj dél regiono keleivinio
gelezinkeliy transporto viesosios paslaugos teikimo nuo 2017 m. lapkri¢io 1 d. iki 2025 m. gruodzio
31 d.

Gavusi pranesima dél tariamuy Sios tiesioginio sutarties sudarymo procediros trikumy, AGCM §j
sutarties sudaryma apskundé Tribunale amministrativo regionale per la Sardegna (Sardinijos regiono
administracinis teismas, Italija).

Siam teismui AGCM nurodé, kad sudarant tiesiogiai sutartis turi bati paisoma bendryjy vienodo
poziiirio, nediskriminavimo ir skaidrumo principy. Si institucija primena, kad Reglamento
Nr. 1370/2007 29 ir 30 konstatuojamosiose dalyse numatyta, jog turi bati paskelbtas ketinimas
sudaryti vieSyju paslaugy sutartis tam, kad potencialiems operatoriams buty sudarytos galimybés
pateikti pasitalymus, o tiesiogiai sudarant sutartis turi buti taikomi grieztesni skaidrumo reikalavimai. Be
to, ji pazymi, kad atsizvelgiant j tai, jog $io reglamento 7 straipsnio 2 dalies tikslas yra suteikti
suinteresuotiesiems asmenims galimybe pateikti pasiilyma vykstant tiesioginio sutarties sudarymo
procediirai, Sardinijos regionas turéjo papradyti rinkoje isitvirtinusio operatoriaus pateikti visus
turimus duomenis apie paklausos lygj, darbuotojy skaic¢iy, riedmenis ir kita informacija tam, kad jie
buty perduoti kitiems susidoméjima isreiSkusiems tkio subjektams.

AGCM teigimu, regiono valdzios institucija, ketinanti tiesiogiai sudaryti keleivinio gelezinkeliy
transporto vieSyju paslaugy sutartj, turi potencialiai suinteresuotiems ukio subjektams suteikti visa
informacijg, reikalingg komerciniam pasitlymui parengti. Be to, $i valdzios institucija turi palyginti ir
isanalizuoti pasiilymus, pateiktus atsiliepiant j pagal Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 dalj
paskelbta iSankstinj skelbimg, ir pagristi tkio subjekto, su kuriuo nuspresta sudaryti sutartj,
pasirinkima.

Taciau Sardinijos regionas, palaikomas Trenitalia, mano, kad visi procediriniai reikalavimai, taikomi
vykdant tiesioginio sutarties sudarymo procedira, buvo tenkinami ir kad lyginamoji analizé ar galimai
gauty pasialymuy arba isreiksto susidoméjimo vertinimas taikant konkurso procedira priestarauty
paciai tiesioginio sutarties sudarymo procediiros, numatytos Reglamente Nr. 1370/2007, esmei.

Siomis aplinkybémis Tribunale amministrativo regionale per la Sardegna (Sardinijos regiono
administracinis teismas) nutaré sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui S$iuos
prejudicinius klausimus:

»1. Ar Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 dalis turi buti aiSkinama taip, kad kompetentinga
valdzios institucija, kuri ketina sutartj sudaryti tiesiogiai, privalo imtis reikiamuy priemoniy, kad
paskelbty ar perduoty reikalinga informacija visiems ekonominés veiklos vykdytojams, kurie gali
buti suinteresuoti paslaugos teikimu, kad jie galéty pateikti svary ir pagrista pasialyma?*

2. Ar Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 4 dalis turi buti aiSkinama taip, kad kompetentinga
institucija, prie§ sudarydama sutartj tiesiogiai, privalo palyginti ir jvertinti visus paslaugos valdymo
pasialymus, kurie gali bati gauti paskelbus toje pacioje 7 straipsnio 4 dalyje minéta iSankstinj
informacinj skelbimg?“

Dél prejudiciniy klausimy
Siais klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
i$ esmés siekia i$siaiskinti, ar Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 ir 4 dalys turi bati aiSkinamos

taip, kad kompetentingos nacionalinés institucijos, ketinancios tiesiogiai sudaryti sutartj dél keleivinio
gelezinkeliy transporto paslaugy teikimo, privalo, pirma, paskelbti ar perduoti suinteresuotiems tkio
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subjektams visa informacija, reikalingg tam, kad jie galéty parengti pakankamai i§samy pasitlyma, kurj
buty galima jvertinti palyginamuoju buadu, ir, antra, atlikti visy pasialymy, kurie gali bati gauti
paskelbus $ig informacija, lyginamajj vertinima.

Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad kiekviena kompetentinga institucija
imasi butiny priemoniy, kad likus ne maziau kaip vieniems metams iki konkurso paskelbimo arba
tiesioginio sutarties sudarymo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje buty paskelbti bent Sioje
nuostatoje aiskiai nurodyti duomenys. Kaip matyti i§ S$ios nuostatos, Sie duomenys — tai
kompetentingos institucijos pavadinimas ir adresas, sudarytinos sutarties rasis, paslaugos ir teritorijos,
dél kuriy sutartis bus sudaroma.

Sio reglamento 7 straipsnio 4 dalyje reikalaujama, kad suinteresuotosios $alies prasymu kompetentinga
institucija nurodyty jai savo sprendimo dél tiesioginio viesyjy paslaugy sutarties sudarymo priezastis.

Siekiant nustatyti, ar, kaip teigia AGCM, Sios nuostatos jpareigoja kompetentinga institucija paskelbti ir
pateikti tiek informacijos, kiek tai butina pasitlymy, kurie gali buti gauti, lyginamajam vertinimui atlikti
ir veiksmingam konkurenciniam varzymuisi uztikrinti, pagal suformuota jurisprudencija reikia
atsizvelgti ne tik j Siy nuostaty formuluotes, bet ir i ju konteksta bei teisés akto, kuriame jos
jtvirtintos, tikslus, o $iy nuostaty genezé taip pat gali bati reiksminga juy aiskinimui ($iuo klausimu Zr.
2019 m. geguzés 8 d. Sprendimo Iuspecteur van de Belastingdienst, C-631/17, EU:C:2019:381,
29 punkta ir jame nurodyta jurisprudencija).

Visy pirma, kalbant apie $iy nuostaty formuluotes, reikia konstatuoti, kad pagal jas nereikalaujama
paskelbti ar perduoti informacija apie numatoma sudaryti sutartj, kuri sudaryty galimybes parengti
pasialyma, kurj savo ruoztu buaty galima jvertinti palyginamuoju budu, be to, jose nenumatyta, kad
turi bati organizuojamas paskelbus $ig informacija galbut gauty pasiilymy lyginamasis vertinimas.

I$ tiesy, viena vertus, Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 dalyje tik i$vardijami duomenys, kuriuos
kompetentinga institucija privalo paskelbti Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje likus ne maziau
kaip vieniems metams iki tiesioginio sutarties sudarymo. Be to, vien Sie duomenys neleidzia parengti
pasitlymo, kurj bty galima jvertinti palyginamuoju badu. Siuo klausimu pakanka paminéti, kad tik
informacija apie keleivinio gelezinkeliy transporto paslaugy sutartj, kuria kompetentinga institucija
numato sudaryti tiesiogiai, kaip nurodyta $ioje nuostatoje, patenka j kategorija ,paslaugos ir teritorijos,
kuriy atzvilgiu [dél kuriy] sutartis bus sudaroma“. Si informacija suinteresuotajam ikio subjektui
neleidzia nustatyti konkre¢iy numatomos sudaryti sutarties pozymiuy.

Dél Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 4 dalyje nustatytos pareigos nurodyti sprendimo dél
tiesioginio sutarties sudarymo priezastis, kita vertus, reikia pazyméti, kad i§ paties $ios nuostatos
teksto negalima daryti i$vados, jog $i pareiga siejama ne tik su priezastimis, dél kuriy kompetentinga
valdzios institucija nusprendé tiesiogiai sudaryti sutartj, bet ir su kiekybiniu ar kokybiniu pasialymuy,
kuriuos galbut gavo kompetentinga institucija, vertinimu.

Toliau, kalbant apie Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 ir 4 daliy nuostaty konteksta ir teisés
akto, kuriame jos jtvirtintos, tikslus, reikia priminti, pirma, kad $iame reglamente nustatytos taisyklés,
susijusios su gelezinkeliy ir keliy transporto vieSyjy paslaugy sutarCiy sudarymu tiesiogiai arba
konkurso tvarka.

Sio reglamento 2 straipsnio h punkte i$skiriama dviejy rasiy gelezinkeliy ir keliy transporto viesyjy
paslaugy sutar¢iy sudarymo tvarka, savoka ,tiesioginis sutarties sudarymas® apibréziant kaip viesyju
paslaugy sutarties sudaryma su tam tikru vieSyjy paslaugy operatoriumi i§ anksto neskelbiant
konkurso.

Todél ,tiesioginis sutarties sudarymas” reiskia, kad atmetama bet kokia konkurso galimybé.
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Jeigu Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 ir 4 daliy nuostatos bty suprantamos taip, kad jose
jtvirtinta viesinimo sistema, i§ esmés analogiska tai, kuri taikoma konkurso atveju, ir kad pagal jas
reikalaujama atlikti galbat gauty pasialymuy lyginamajj vertinima, dél tokio aiskinimo tiesioginio
sutarties sudarymo procedira bty prilyginama konkurso procedirai ir dél to baty nepaisoma dideliy
skirtumy, kurie badingi sioms procediroms pagal Reglamenta Nr. 1370/2007.

Siomis aplinkybémis reikia priminti, kaip nurodyta ir Reglamento Nr. 1370/2007 25 konstatuojamojoje
dalyje, kad sSiuo reglamentu siekiama ne dar labiau atverti gelezinkeliy transporto paslaugy rinka, bet
sukurti kompensavimui skirta teisinio reglamentavimo sistema ir (arba) iSimtines teises vieSyju
paslaugy sutartims.

Antra, reikia pazyméti, kad, kaip matyti i§ minéto reglamento 30 konstatuojamosios dalies, juo
siekiama, kad tiesiogiai sudaromoms vieSyju paslaugy sutartims buty taikomi grieztesni skaidrumo
reikalavimai, ir kad, kaip nurodyta $io reglamento 29 konstatuojamojoje dalyje, 7 straipsnio 2 dalyje
numatytomis vieSinimo priemonémis siekiama suteikti galimybe potencialiems viesyjy paslaugy
operatoriams pateikti pasialymus.

Tuo remiantis darytina i$vada, kad pagal Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 dalj paskelbta
informacija turi sudaryti tkio subjektui galimybe nuo $ioje nuostatoje nurodyto momento gincyti patj
kompetentingos institucijos numatomo tiesioginio sutarties sudarymo principg ($iuo klausimu Zr.
2018 m. rugséjo 20 d. Sprendimo Rudigier, C-518/17, EU:C:2018:757, 64 ir 66 punktus). Nors butina
uztikrinti tokios teisés ginc¢yti veiksminguma, tkio subjektas gali veiksmingai gincyti ta patj tiesioginio
vieSosios paslaugos teikimo sutarties sudarymo principa ir tam nebitina, kad kompetentinga institucija
i$ anksto paskelbty ar perduoty suinteresuotiesiems tkio subjektams visa informacija, reikalinga tam,
kad jie galéty pateikti svary ir pagrista pasialyma.

Galiausiai Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 ir 4 daliy genezé taip pat patvirtina pazodinj $ios
nuostatos aiskinima.

Kaip $iuo klausimu savo rasytinése pastabose pazyméjo Austrijos vyriausybé, Europos Sajungos teisés
akty leidéjas nepritaré vykstant Reglamento Nr. 1370/2007 priémimo parengiamiesiems darbams
Komisijos pateiktam pasitlymui uztikrinti dar didesnj atvérima konkurencijai. Si institucija dél
tiesiogiai sudaromy sutarciy sialé numatyti, kad kiti potencialiis tkio subjektai per $esis ménesius nuo
iSankstinio pranesimo galéty kaip alternatyva pateikti kompetentingai institucijai geresnj pasitlyma, nei
anksciau pateiké tkio subjektas, su kuriuo buvo numatyta tiesiogiai sudaryti sutartj. Kaip matyti i$ to
pasialymo, kompetentinga institucija turéty iSnagrinéti tokius pasitlymus ir pranesti savo sprendimo
juos priimti ar atmesti priezastis (i§ dalies pakeisto pasiilymo dél Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento dél valstybiy nariy veiksmy, susijusiy su vieSyjy paslaugy reikalavimais ir vieSojo paslaugy
pirkimo sutarciy sudarymu gelezinkelio, keliy ir vidaus vandeny transporto srityje (2002 m. vasario
21 d. COM(2002) 107 final, OL C 151 E, 2002, p. 146), 7 straipsnio 2 dalis)).

Vis délto Sajungos teisés akty leidéjas pasirinko Reglamento Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 ir 4 daliy
formuluotes, kuriose visiskai neminima jokia pareiga jvertinti ir palyginti pasialymus, kurie gali buti
gauti po 7 straipsnio 2 dalyje numatyto paskelbimo.

Atsizvelgiant | visa tai, kas iSdéstyta, | pateiktus klausimus reikia atsakyti, kad Reglamento
Nr. 1370/2007 7 straipsnio 2 ir 4 dalys turi bati aiSkinamos taip, kad kompetentingos nacionalinés
institucijos, ketinancios tiesiogiai sudaryti keleivinio gelezinkeliy transporto vie$yju paslaugy sutartj,
neprivalo, pirma, skelbti ar teikti potencialiai suinteresuotiems wkio subjektams visos informacijos,
reikalingos tam, kad jie galéty parengti pakankamai i§samy pasiilyma, kurj buty galima jvertinti
lyginamuoju badu, ir, antra, atlikti tokio visy pasialymy, kurie gali bati gauti paskelbus sig informacija,
lyginamojo jvertinimo.
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Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti prejudicinj sprendima
pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi i$laidy klausima turi spresti $is teismas. I$laidos,
susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos Salys, néra
atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (desimtoji kolegija) nusprendzia:

2007 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1370/2007 dél
keleivinio gelezinkeliy ir keliy transporto viesyju paslaugy ir panaikinancio Tarybos reglamentus
(EEB) Nr. 1191/69 ir (EEB) Nr. 1107/70 7 straipsnio 2 ir 4 dalys turi bati aiskinamos taip, kad
kompetentingos nacionalinés institucijos, ketinancios tiesiogiai sudaryti keleivinio gelezinkeliy
transporto vieSyju paslaugy sutarti, neprivalo, pirma, skelbti ar teikti potencialiai
suinteresuotiems ukio subjektams visos informacijos, reikalingos tam, kad jie galéty parengti
pakankamai i$samuy pasiilyma, kurj baty galima jvertinti lyginamuoju buadu, ir, antra, atlikti
tokio visy pasiilymy, kurie gali bati gauti paskelbus $ia informacija, lyginamojo jvertinimo.

Parasai.
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