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Byla C-432/18

Consorzio Tutela Aceto Balsamico di Modena
pries
BALEMA GmbH

(Bundesgerichtshof (Federalinis Auksciausiasis Teismas, Vokietija) prasymas priimti prejudicinj
sprendima)

,Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Zemés ikis — Tarybos reglamentas (EB) Nr. 510/2006 —
Reglamentas (EB) Nr. 1151/2012 — Geografiniy nuorody ir kilmés nuorody apsauga — 13 straipsnio
1 dalis — Komisijos reglamentas (EB) Nr. 583/2009 — Pavadinimo ,Aceto Balsamico di Modena (SGN)“
jregistravimas — Sios nuorodos sudedamuyjy daliy apsauga“

I. Izanga

1. Balzamas yra kvapni, aliejinga substancija, sultys, kurias i$skiria jvairas augalai. Jau tikstancius mety
jis naudojamas kaip pagrindas vaistams, tepalams ir kvepalams. Europoje toks balzamo naudojimas yra
tradiciskai ir kultariskai jprastas. Apie balzamo naudojima gydymo tikslais kalbama Biblijoje, Sekspyro
pjesése ir, zinoma, paskutinéje Vagnerio operoje ,Parsifalis“, kurioje suzeisto karaliaus Amforto
kancias ir didelj skausma gali palengvinti tik buteliukas balzamo i§ Arabijos, antraip zaizda neuzgyty.

2. Batent tokia yra S$iandien zinomo Zzodzio ,balzamas“ (ir bendrasakniy ZodZiy) istoriné kilmeé.
Zinoma, S$iais laikais Zodis ,balzamas“ neretai siejamas su labai gerai zinomu produktu ,Aceto
Balsamico di Modena“. Tai yra labai tamsus, koncentruotas ir aromatizuotas actas, pagamintas i§
prieskoniais pagardinty (ir i§ dalies fermentuoty) vynuogiy, kurios kelerius metus brandinamos
medinése statinése’. PacCiame produkte balzamo néra, bet italiskas zodis ,balsamico“ reiskia
sbalzaminis“. Taigi budvardis ,balsamico” actui (,aceto”) apibudinti vartojamas siekiant pabrézti
vaistines arba gydomasias ir apskritai balzamines savybes, kurias, kaip manoma, produktas turéjo is
pradziy.

3. Dél viso to kyla klausimas, ar pats zodis ,balsamico” turi teise | apsauga kaip geografiné nuoroda.
Tai yra esminis klausimas, keliamas Siame prasyme priimti prejudicinj sprendima, kurj pateike
Bundesgerichtshof (Federalinis Auks$ciausiasis Teismas, Vokietija) ir kurj Teisingumo Teismo
kanceliarija gavo 2018 m. liepos 2 d. Jis susijes su Reglamento Nr. 583/2009 1 straipsnio ir I priedo
iSaiskinimu. Batent pagal $j reglamenta pavadinimas ,Aceto Balsamico di Modena (PGI)“ buvo jrasytas
i saugomuy kilmeés vietos nuorody ir saugomuy geografiniy nuorody registra.

1 Originalo kalba: angly.

2 Zr. 2009 m. liepos 3 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 583/2009, kuriuo j saugomuy kilmés vietos nuorody ir saugomy geografiniy nuorody
registra jtraukiamas pavadinimas (Aceto balsamico di Modena (SGN)) (OL L 175, 2009, p. 7), II prieda.
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4. Prejudiciniu klausimu jj pateikes teismas siekia iSsiaiskinti, ar viso pavadinimo ,Aceto Balsamico di
Modena (SGN)“ registracijos suteikiama apsauga taikoma ir atskiry ne geografiniy jo sudedamyju
daliy®, batent zodziy ,Aceto, ,Balsamico” ir ,,Aceto Balsamico“, naudojimui. Prie$ nagrinéjant $iuos
klausimus pirmiausia reikia isdéstyti bylai reikémingas teisés akty nuostatas.

II. Teisinis pagrindas

5. Reglamentas Nr. 583/2009 buvo priimtas remiantis 2006 m. kovo 20 d. Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 510/2006 dél zemés ukio produkty ir maisto produkty geografiniy nuorody ir kilmés vietos
nuorody apsaugos®. Nuo 2013 m. sausio 3 d. Reglamentas Nr. 510/2006 buvo panaikintas Reglamento
(ES) Nr. 1151/2012° 58 straipsnio 1 dalimi. Pagal Reglamento Nr. 1151/2012 58 straipsnio 2 dalj

nuorodos, be kita ko, j panaikinta Reglamenta Nr. 510/2006 turi buti aiSkinamos kaip nuorodos j
Reglamenta Nr. 1151/2012°.

A. Reglamentas Nr. 1151/2012

6. Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad ,bendriniai terminai — produkty
pavadinimai, kurie, nors ir susije su vietove, regionu ar $alimi, kuriuose produktas pirmiausia buvo
gaminamas arba parduodamas, Sajungoje tapo bendru produkto pavadinimu®.

7. Reglamento Nr. 1151/2012 5 straipsnio 2 dalyje numatyta:

,Siame reglamente ,geografiné nuoroda“ — pavadinimas, kuriuo apibiidinamas produktas:

a) kurio kilmés vieta yra konkreti vietove, regionas arba salis;

b) kurio tam tikra kokybé, reputacija ar kita savybé i§ esmés priskiriama jo geografinei kilmei; ir

¢) kurio bent vienas i$ gamybos etapy vykdomas apibréztoje geografinéje vietovéje.”

8. Reglamento Nr. 1151/2012 6 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

»Bendriniai terminai neregistruojami kaip saugomos kilmés vietos nuorodos ar saugomos geografinés
nuorodos®.

9. Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnyje ,Apsauga“ nustatyta:
1. ,Iregistruoti pavadinimai saugomi nuo:

a) bet kokio tiesioginio ar netiesioginio jregistruoto pavadinimo naudojimo komerciniais tikslais
neregistruotiems produktams, jeigu tie produktai yra panasts j tuo pavadinimu jregistruotus
produktus arba jeigu naudojant ta pavadinima naudojamasi saugomo pavadinimo reputacija,
jskaitant atvejus, kai tie produktai naudojami kaip sudedamosios dalys;

3 Dél zodzio ,Modena“ klausimas nekeliamas.
4 OL L 93, 2006, p. 12.

5 2012 m. lapkric¢io 21 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr. 1151/2012 dél Zemés tkio ir maisto produkty kokybés sistemy
(OL L 343, 2012, p. 1).

6 Siai bylai reik$mingos Reglamento Nr. 510/2006 nuostatos yra i§ esmés tapacios Reglamento Nr. 1151/2012 nuostatoms. Taigi patogumo
sumetimais $ioje byloje pateiksiu nuorodas j Reglamenta Nr. 1151/2012.
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b) bet kokio netinkamo naudojimo, imitavimo ar mégdziojimo, net jei nurodoma tikroji produkty ar
paslaugy kilmé arba jei saugomas pavadinimas yra i$verstas arba prie jo raSomi tokie zodziai kaip
»rasis®, ,tipas“, ,metodas, ,pagamintas kaip®, ,imitacija“ ar pan., jskaitant atvejus, kai tie produktai
naudojami kaip sudedamosios dalys;

c) bet kokios kitos melagingos ar klaidinancios produkto provenencijos vietos, kilmés, pobudzio ar
esminiy ypatybiy nuorodos, kurios naudojamos ant produkto iSorinés ar vidinés pakuotés,
reklaminéje medziagoje arba su atitinkamu produktu susijusiuose dokumentuose, ir nuo produkto
pakavimo j tokia targ, kuri gali sukelti klaidinga jspudj apie produkto kilme;

d) bet kokios kitos praktikos, dél kurios vartotojai gali susidaryti klaidinga jspudj apie tikraja produkto
kilme.

Jei saugomoje kilmés vietos nuorodoje arba saugomoje geografinéje nuorodoje yra bendriniu produkto
pavadinimu laikomas pavadinimas, laikoma, kad to bendrinio pavadinimo naudojimas nepriestarauja
pirmos pastraipos a arba b punktams.

2. Saugomos kilmés vietos nuorodos ir saugomos geografinés nuorodos netampa bendriniais
pavadinimais®.

10. Reglamento Nr. 1151/2012 41 straipsnyje ,Bendriniai terminai“ numatyta:

»1. Nedarant poveikio 13 straipsniui, $iuo reglamentu nedaromas poveikis terminy, kurie Sajungoje
laikomi bendriniais, naudojimui, net jei bendrinis terminas yra pagal kokybés sistema saugomo
pavadinimo dalis.

2. Siekiant nustatyti, ar pavadinimas tapo bendriniu ar ne, atsizvelgiama | visus turincius svarbos
aspektus, visy pirma j:

a) esama padétj vartojimo srityse;
b) susijusius nacionalinius [nacionalinés] arba Sgjungos teisés aktus.

3. Siekiant visiskai apsaugoti suinteresuotyjy Saliy teises, Komisijai pagal 56 straipsnj suteikiami
jgaliojimai priimti deleguotuosius aktus, kuriais nustatomos papildomos taisyklés, kuriomis remiantis
nustatomas bendrinis $io straipsnio 1 dalyje nurodyty terminy pobudis®.

B. Reglamentas Nr. 583/2009

11. Reglamento Nr. 583/2009 2-5, 7, 8 ir 10 konstatuojamosiose dalyse nustatyta:

“«

(2) »Vokietija, Graikija ir Pranctzija pareiské priestaravima [dél registracijos] <...>

(3) Vokietijos priestaravimo pareiskime i§ esmés iSreik$ti nuoggstavimai dél to, kad jregistravus
saugoma geografine nuoroda nukentéty ne trumpiau kaip penkerius metus teisétai rinkoje esantys
produktai, kurie jau ir parduodami ,Balsamessig“ arba ,Aceto balsamico” pavadinimais ir $iy
pavadinimy bendrasis [bendrinis] pobudis.

(4) Prancizijos priestaravimo pareiSkime i§ esmés pazymima, kad vartotojai Aceto Balsamico di
Modena nesuvokia kaip produkto, turinc¢io ypatumo, kuris skirty nuo Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 813/2000 jau jregistruoto kaip saugoma geografiné nuoroda Aceto balsamico tradizionale di
Modena ypatumo [Prancizijos prieStaravimo pareiskimas buvo susijes su tuo, kad pati nuoroda
»Aceto Balsamico di Modena“ neturi gero vardo, kuris skirtysi nuo ,Aceto balsamico tradizionale
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di Modena“, kuri Tarybos reglamentu (EB) Nr. 813/2000 jau jregistruota kaip saugoma kilmeés
vietos nuoroda]. Pasak Prancizijos, vartotojai galéty buti suklaidinti dél minéto produkto
pobudzio ir kilmés.

(5) Graikija pazyméjo, kad jos teritorijoje gaminama daug balzaminio acto, kuriuo prekiaujama
»balsamico” ir ,balsamon® pavadinimais, todél pavadinimo jregistravimas neigiamai paveikty siuos
ne trumpiau kaip penkerius metus teisétai rinkoje esancius produktus. Graikija taip pat pabrézia,
kad terminai ,aceto balsamico” ir ,balsamic” ir kt. yra bendrojo pobtudzio [bendriniai].

<...>

(7) Kadangi per nustatyta laikotarpj Prancazija, Vokietija, Graikija ir Italija susitarimo nepasieké,
Komisija turi priimti sprendima pagal Reglamento (EB) Nr. 510/2006 15 straipsnio 2 dalyje
numatyta tvarka.

(8) Komisija paprasé sprendimu Nr. 93/53/EB jsteigto Kilmés vietos nuorody, geografiniy nuorody ir
specifiniy savybiy sertifikaty mokslinio komiteto pateikti nuomone apie tai, ar jgyvendintos
registravimo salygos. Vienbalsiai priimtoje 2006 m. kovo 6 d. nuomonéje Komitetas nusprendé, kad
»Aceto Balsamico di Modena“ vidaus ir tarptautinéje rinkoje turi itin gera varda. Apie tai galima
spresti i§ to, kad $is produktas minimas daugelio valstybiy nariy virtuviy receptuose, apie ji daug
informacijos pateikiama internete, spaudoje ir visuomenés informavimo priemonése. Todél ,Aceto
Balsamico di Modena“ atitinka salyga, susijusia su produkto $iuo pavadinimu reputacija [geru
vardu]. Komitetas taip pat pastebéjo, kad Sie produktai rinkoje kartu yra jau Simtmecius.
Komitetas taip pat konstatavo, kad ,Aceto Balsamico di Modena“ ir ,Aceto balsamico tradizionale
di Modena“ yra skirtingi produktai, nes skiriasi ju savybés, klientai, naudojimas, platinimo budas,
pateikimas ir kaina, taip uztikrinamas ne$aliSkas pozitris j atitinkamus gamintojus ir iSvengiama
vartotojy klaidinimo. Komisija $iai nuomonei visiskai pritaria.

(10) Vokietija ir Graikija priestaravimuose dél bendro pobudzio pavadinimo registravimo pasiilymo
[registruoti siilomo pavadinimo bendrinio pobudzio] priestaravo ne dél viso pavadinimo, t. y.
»Aceto Balsamico di Modena“ taciau dél tam tikry jo daliy, t. y. terminy ,balsamico” ir ,aceto
balsamico“ arba ju vertimy. Apsauga suteikiama sudétiniam pavadinimui ,Aceto Balsamico di
Modena“. Sudétinio pavadinimo atskiros ne geografinés dalys, net jei jos naudojamos kartu, taip
pat jy vertimas, gali bati vartojami Bendrijos teritorijoje laikantis Bendrijos teisinés tvarkos
principy ir taisykliy.

12. Reglamento Nr. 583/2009 1 straipsnyje numatyta:
,Sio reglamento I priede nurodytas pavadinimas jregistruojamas”.

13. Reglamento Nr. 583/2009 I priede nurodyta ,Aceto Balsamico di Modena (SGN)“.

III. Gincas pagrindinéje byloje ir pateiktas prejudicinis klausimas

14. BALEMA GmbH (toliau — BALEMA) gamina produktus acto pagrindu ir prekiauja jais Badeno
regione (Vokietija). Bent 25 metus ji parduoda produktus, turin¢ius pavadinimus ,Balsamico” ir
»Deutscher Balsamico®“. Jos produkty etiketése uzrasyta: ,Theo der Essigbrauer, Holzfassreifung,
Deutscher Balsamico traditionell, naturtriib aus badischen Weinen“ [Acto gamintojas Theo,
subrandinta medinése statinése, tradicinis balzaminis actas i§ Vokietijos, nataraliai drumstas,
pagamintas i§ Badeno vyno) arba ,1. Deutsches Essig-Brauhaus, Premium, 1868, Balsamico, Rezeptur
No 3 (1-0ji Vokietijos acto gamykla, Premium, 1868, balzaminis actas, receptira Nr. 3).
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15. Negincijama, kad BALEMA produktams, pavadintiems ,Balsamico®, ,Aceto Balsamico di Modena
(SGN)“ registracija netaikoma pagal Reglamento Nr. 583/2009 1 straipsnj ir I prieda, nes jie neatitinka
sio reglamento II priede pateikty produkto specifikacijy.

16. Consorzio Tutela Aceto Balsamico di Modena (toliau — Consorzio) yra pavadinima ,Aceto
Balsamico di Modena“ turinc¢iy produkty gamintojy asociacija. Jos nuomone, BALEMA, naudodama
pavadinima ,Balsamico®, pazeidzia saugoma geografinge nuoroda ,Aceto Balsamico di Modena“. Dél to
Consorzio pateiké jspéjamaji pranesima BALEMA. BALEMA savo ruoztu pareiské ieskinj Consorzio
Vokietijos teismuose, prasydama pripazinti, kad prekiy Zenklas nebuvo pazeistas. Ji pralaiméjo byla.

17. Apeliaciniame skunde dél esmés BALEMA prasé pripazinti, kad neprivalo nebenaudoti pavadinimo
»Balsamico® Vokietijoje acto pagrindu pagamintiems produktams. Apeliacinis skundas dél esmés buvo
pripazintas pagristu, teismui nusprendus, kad pavadinimo ,Balsamico“ naudojimas actui nepazeidzia
Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkto. Kaip nurodé minétas teismas, Reglamentu
(EB) Nr. 583/2009 pavadinimui ,Aceto Balsamico di Modena“ suteikiama apsauga taikoma tik visam
pavadinimui, o ne viso pavadinimo ne geografinéms sudedamosioms dalims, net jeigu jos naudojamos
kartu.

18. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui buvo paduotas kasacinis skundas.

19. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas mano, kad kasacinis skundas buty
pripazintas pagristu, jeigu BALEMA naudojami pavadinimai ,Balsamico® ir ,Deutscher Balsamico®
pazeisty Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies a arba b punkta. Minéto teismo teigimu,
norint padaryti tokia i$vada, reikéty, kad pagal Reglamento (EB) Nr. 583/2009 1 straipsnj visam
pavadinimui ,Aceto Balsamico di Modena“ suteikiama apsauga taip pat apimty viso termino atskiry
ne geografiniy sudedamuyjy daliy (,Aceto”, ,Balsamico®, ,,Aceto Balsamico®) naudojima.

20. Bundesgerichtshof  (Federalinis  Auksciausiasis Teismas) pazymi, kad i§ Reglamento
Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies antros pastraipos ir Teisingumo Teismo jurisprudencijos matyti,
kad, atsizvelgiant j Sio reglamento 13 straipsnio 1 dalies a arba b punkty, i$ keliy zodziy sudarytos
saugomos geografinés nuorodos apsauga gali apimti ne tik visos nuorodos, bet ir atskiry $ios nuorodos
zodziy naudojima. Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje reglamentuotas
konkretus atvejis, kai saugoma geografiné nuoroda apima produkto pavadinima, kuris laikomas
bendriniu. Sioje nuostatoje nurodyta, kad $io bendrinio pavadinimo naudojimas nelaikomas
priestaraujanciu $io reglamento 13 straipsnio 1 dalies a arba b punktui. Bundesgerichtshof (Federalinis
Auksciausiasis Teismas) taip pat nurodo, kad saugomos geografinés nuorodos, kuri susideda i$ keliy
zodziy, apsaugos apimtis gali buti ribojama Komisijos reglamentu, kuriuo yra jregistruotas
pavadinimas, ir neapimti atskiry $ios nuorodos Zodziy. Siuo klausimu tai, kad pareiskéjas gali nurodyti,
kad nepraso apsaugos atskiroms viso pavadinimo dalims, taip pat leidzia daryti i$vada, kad
jregistruojant pavadinima suteikiama apsauga gali buti apribota.

21. Bundesgerichtshof (Federalinis Auksc¢iausiasis Teismas) nuomone, apsaugos apimties susiaurinimas
visam pavadinimui ,Aceto Balsamico di Modena“, netaikant jos atskiroms ne geografinéms pavadinimo
dalims, gali bati grindziamas Reglamento (EB) Nr. 583/2009, 3, 5 ir 10 konstatuojamosiomis dalimis.
Be to, jo nuomone, priesingai, nei teigiama kasaciniame skunde, prielaida, kad apsauga taikoma tik
visam pavadinimui ,Aceto Balsamico di Modena“, nereiské nesuderinamumo su saugomuy kilmés
vietos nuorody ,Aceto Balsamico Tradizionale di Modena“ ir ,Aceto Balsamico Tradizionale di Reggio
Emilia“ registracija pagal 2000 m. balandzio 17 d. Tarybos reglamenta (EB) Nr. 813/2000, papildantj
Komisijos reglamento (EB) Nr. 1107/96 dél geografiniy nuorody ir kilmés vietos nuorody
jregistravimo, vadovaujantis Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2081/927 17 straipsnyje nustatyta tvarka,
prieda. PrieSingai nei Reglamente Nr. 583/2009, Reglamento (EB) Nr. 813/2000 nuorodos dél ribotos

7 OL L 100, 2000, p. 5; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 29 t., p. 20.
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apsaugos apimties, o tai tikriausiai lémé aplinkybé, kad valstybés narés pirminiame registracijos procese
nepateiké priestaravimy pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 2081/92° 7 straipsnj (dabar — Reglamento
Nr. 1151/2012 51 ir 52 straipsnius), nedraudzia riboti véliau jregistruoto viso pavadinimo ,Aceto
Balsamico di Modena“ apsauginio poveikio.

22. Siomis aplinkybémis Bundesgerichtshof (Federalinis Auksciausiasis Teismas) nutaré sustabdyti bylos
nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui §j prejudicinj klausima:

»Ar visam pavadinimui ,Aceto Balsamico di Modena“ suteikta apsauga apima viso pavadinimo ne
geografiniy sudedamyjy daliy (,Aceto®, ,Balsamico®, ,Aceto Balsamico“) naudojima?“

IV. Procesas Teisingumo Teisme

23. Rasytines pastabas pateiké Comsorzio, Italijos, Graikijos, Ispanijos vyriausybés ir Komisija. 2019 m.
geguzés 23 d. teismo posédyje Consorzio, BALEMA, Vokietijos, Graikijos, Ispanijos ir Italijos
vyriausybés pateiké pastabas zodziu.

V. Analizé

A. [Zanginés pastabos

24. I$ pat pradziy galima buty pazyméti, kad dalj sunkumu $ioje ir kitose panasiose bylose lemia gana
chaotiskas vienos savokos ,bendriniai terminai“ vartojimas dviem skirtingomis prasmémis. Kaip jau
minéjau, savoka ,bendriniai terminai“ Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio 6 dalyje apibréziama
kaip produkty pavadinimai, ,kurie, nors ir susije su vietove, regionu ar $alimi, kuriuose produktas
pirmiausia buvo gaminamas arba parduodamas, Sajungoje tapo bendru produkto pavadinimu®. Vis
délto teismai, teiséjai, advokatai ir kiti panasis specialistai $ia savoka vartoja tiesiog kalbédami apie
bendrus arba jprastus zodzius, kurie butent dél savo bendrinio pobtuidzio negali bti registruojami kaip
SGI/SKVN’. Kadangi $ias savokas butina atskirti, sitilau savoka ,bendriniai terminai“ vartoti kaip
specialigja, pagal tokia prasme, kaip ji buvo apibrézta Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio 6 dalyje,
o kitais atvejais, apibudinant zodzius arba frazes, kurios kituose kontekstuose galéty buti arba galbut
netgi buty apibadinamos kaip bendrinés, tiesiog vartoti termina ,bendri zodziai“.

25. Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies a—d punktuose laipsniskai i$vardijami draudziami
veiksmai, kiek jie susije su pagal § reglamenta jregistruotais pavadinimais'. Reglamento
Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies a—d punktuose nurodomi jvairis atvejai, kai parduodant preke
tiesiogiai arba netiesiogiai nurodoma geografiné nuoroda arba pavadinimas, kai visuomené gali bati
suklaidinta ar bent jau susikurti asociacijas dél produkto kilmés, arba kai ukio subjektas gali
nesaziningai pasinaudoti atitinkamos geografinés nuorodos ar pavadinimo geru vardu'’.

8 1992 m. liepos 14 d. Tarybos reglamentas dél zZemés tkio produkty ir maisto produkty geografiniy nuorody ir kilmés vietos nuorody apsaugos
(OL L 208, 1992, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 13 t., p. 4).

9 Nes jie neturi jokios esamos geografinés reik§més.

10 Zr. 2019 m. geguzés 2 d. Sprendima Fundacion Consejo Regulador de la Denominacion de Origen Protegida Queso Manchego (C-614/17,
EU:C:2019:344, 25 punktas).

11 Pagal analogija zr. 2011 m. liepos 14 d. Sprendima Bureau national interprofessionnel du Cognac (C-4/10 ir C-27/10, EU:C:2011:484,
46 punktas), kuris buvo susijes su 2008 m. sausio 15 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 110/2008 dél spiritiniy gérimy
apibrézimo, apibudinimo, pateikimo, Zenklinimo ir geografiniy nuorody apsaugos bei panaikinan¢io Tarybos reglamenta (EEB) Nr. 1576/89
(OL L 39, 2008, p. 16) 16 straipsniu, kuris i$§ esmés yra tapatus Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies a—d punktams.
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26. 2018 m. birzelio 7 d. Sprendime Scotch Whisky Association (C-44/17, EU:C:2018:415, 29 punktas)
Teisingumo Teismas konstatavo, kad Reglamento Nr. 110/2008 16 straipsnio a punkte vartojamas
terminas ,naudojimas®, kalbant apie ,bet kokj tiesioginj ar netiesioginj produkty, kuriems netaikomas
jregistravimas, naudojima komerciniais tikslais“"?, ,pagal savo apibréztj reiskia, kad ginc¢ijamas Zymuo
turi buti naudojamas kaip pati saugoma geografiné nuoroda ir tokios formos, kokios ji buvo
jregistruota, arba bent jau tokios formos, kurios fonetiné arba vizuali sasaja su nuoroda buty tokia
artima, kad ginc¢ijamas Zymuo buty akivaizdziai nuo jos neatskiriamas.“ To paties sprendimo
44 punkte Teisingumo Teismas nurodé, kad savoka ,jvaizdzio atkarimas“™ ,apima tokj atvejj, kai i
produktui pavadinti vartojama termina jeina saugomo pavadinimo [saugomos geografinés nuorodos]
dalis, todél vartotojas, susidares su $io produkto pavadinimu, gali susieti ji su preke, kuriai taikomas $is

pavadinimas“",

27. Vis délto Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje numatyta, kad jei
saugomy kilmés vietos nuorody (SKVN) ir saugomy geografiniy nuorody (SGN) registre
jregistruotame pavadinime' yra bendrinis elementas, $io bendrinio elemento naudojimas nepazeidzia
minéto registruoto pavadinimo apsaugos pagal Sio reglamento 13 straipsnio 1 dalies a ir b punktus.
Taigi i$ pacios Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies antros pastraipos formuluotés aisku,
kad SKVN ir SGN registre jregistruotas sudétinis pavadinimas pats gali turéti bendriniy ar dél kity
priezas¢iy nesaugomuy elementuy.

28. Taigi, jeigu SKVN arba SGN sudaro keli elementai (pavadinimai), kuriy vienas ar keli yra bendriniu
laikomas produkto pavadinimas, tai, kad treciasis asmuo naudoja bendrinj elementa (pavadinima), i$
esmeés nepazeidzia Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies a ir b punktais'®" suteikiamos
apsaugos nuo bet kokio tiesioginio ar netiesioginio jregistruoto pavadinimo komercinio naudojimo ir

12 Pagal analogija zr. Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies a punkta.
13 Pagal analogija zr. Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkta.

14 Isskirta mano. Vis délto to sprendimo 45 ir 46 punktuose Teisingumo Teismas pazyméjo, kad saugomos geografinés nuorodos dalies jtraukimas
i Zymenj néra butina salyga ,ivaizdzio atkarimui“ nustatyti. ,[L]emiamas kriterijus yra tai, ar vartotojas, susidares su gin¢ijamu pavadinimu,
iskart jsivaizduoja gaminj, kuriam suteikta saugoma geografiné nuoroda, o tai turi jvertinti nacionalinis teismas, prireikus atsizvelgdamas j dalinj
saugomos geografinés nuorodos jtraukima j gin¢ijama pavadinimg, $io pavadinimo fonetinj ir vizualy rysj su Sia nuoroda arba | minéto
pavadinimo ir geografinés nuorodos konceptualy artuma“. 2018 m. birzelio 7 d. Sprendimas Scotch Whisky Association (C-44/17,
EU:C:2018:415, 51 punktas).

15 Manau, kad $iame kontekste savokas ,pavadinimas®, ,elementas” arba ,terminas“ galima vartoti pakaitomis.

16 Teisingumo Teismas 2019 m. geguzés 2 d. Sprendime Fundacion Consejo Regulador de la Denominacién de Origen Protegida Queso Manchego
(C-614/17, EU:C:2019:344, 24 punktas) konstatavo, kad ,[Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkto] suteikiama apsauga nuo
»bet kokio“ mégdziojimo [jvaizdzio atkarimo], net jei prie saugomo pavadinimo pateikiami tokie Zodziai, kaip ,rasis“, ,tipas“, ,metodas”,
»pagaminta kaip“, ,imitacija“ ir jie nurodyti ant atitinkamo produkto pakuotés“. Be to, jvaizdzio apie gaminj atkarimas gali egzistuoti net ir tuo
atveju, jei yra nurodoma tikroji produkto kilmé. 2018 m. birzelio 7 d. Sprendimas Scotch Whisky Association (C-44/17, EU:C:2018:415,
57 punktas).

17 Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio c¢ ir d punktuose, kuriems netaikoma Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies antroje
pastraipoje numatyta iSlyga dél bendriniy pavadinimy, nurodomi atvejai, kai dél melagingy ar klaidinan¢iy nuorody apie produkto kilme
naudojimo ne pagal $iai nuorodai nustatytas specifikacijas sudaromas klaidingas jspudis apie $io produkto kilme arba taikoma praktika, dél
kurios vartotojai gali bati klaidinami dél tikrosios produkto kilmés.
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bet kokio jregistruoto pavadinimo netinkamo naudojimo, imitavimo ar jvaizdzio apie gaminj
atkarimo'. Dél $io punkto galima pateikti labai paprasta pavyzdi. Prosciutto di Parma (Parmos
kumpis) jtrauktas | SKVN registra ", taciau negalima teigti, kad, pavyzdziui, kiti gamintojai ar tiekéjai
negali naudoti zodzio ,prosciutto” (,kumpis®).

29. Sis svarbus principas buvo patvirtintas 2015 m. spalio 6 d. Nutartyje Schutzgemeinschaft Milch und
Milcherzeugnisse / Komisija (C-517/14 P, EU:C:2015:700), kurioje Teisingumo Teismas nurodé, kad
atsizvelgiant | tai, jog Komisija 2010 m. gruodzio 2 d. Komisijos reglamento (ES) Nr. 1121/2010 dél
pavadinimo jregistravimo saugomuy kilmés vietos nuorody ir saugomuy geografiniy nuorody registre
[,Edam Holland“ (SGN)]* 1 straipsnyje, susijusiame su pavadinimo ,Edam Holland“ registracija,
nustaté, kad pavadinimas ,Edam“ yra bendrinis pavadinimas, $is Zodis gali ir toliau buti naudojamas
Sajungos teritorijoje, jeigu laikomasi Sgjungos teisés sistemoje taikomu principy ir taisykliy, nepaisant
SGN ,Edam Holland“ registracijos. Taigi Teisingumo Teismas konstatavo, kad Bendrasis teismas
nepadaré teisés klaidos, nuspresdamas, be kita ko, kad Reglamente Nr. 1121/2010 numatyta, kad
pavadinimas ,Edam“ gali buti toliau naudojamas prekiaujant striais*'.

30. Atsizvelgiant j labai plaCia apsauga, suteikiama pagal Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio
1 dalies a ir b punktus®, kiek tai susije su $ia byla, prie$ nustatant, ar $ios nuostatos buvo pazeistos,
butina issiaiskinti, ar SGN ir SKVN registre jregistruotas sudétinis pavadinimas turi bendriniy, todél
nesaugomy, elementy.

B. Bendriniy terminy sgvoka pagal Reglamentg Nr. 1151/2012 ir Teisingumo Teismo
jurisprudencijqg

31. Kaip jau nurodziau, mano nuomone, Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio 6 dalyje pateikta
bendriniy terminy savokos apibréztis yra labai tiksli ir ribotos taikymo srities. Ji apibréziama kaip
»produkty pavadinimai, kurie, nors ir susije su vietove, regionu ar S$alimi, kuriuose produktas
pirmiausia buvo gaminamas arba parduodamas, Sajungoje tapo bendru produkto pavadinimu“*. Taigi

18 Pagal analogija zr. 2007 m. rugséjo 12 d. Sprendima Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano / VRDT — Biraghi (GRANA BIRAGHI)
(T-291/03, EU:T:2007:255, 58 punktas). Pagal 1999 m. kovo 4 d. Sprendima Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola (C-87/97,
EU:C:1999:115, 25 punktas) Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkto savoka ,mégdziojimas [jvaizdzio apie gaminj atkarimas]*
apima atvejj, kai j produktui pavadinti vartojamg termina jeina saugomos nuorodos dalis ir vartotojas, pamates produkto pavadinimg,
isivaizduoja produkta, kurio pavadinimas yra saugomas. Manau, kad i§ esmés produkto pavadinimo, kuris laikomas bendriniu ir yra SKVN arba
SGN dalis, vartojimas negali pats vienas reiksti jvaizdzio atkirimo pagal Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkta. Vis délto
reikia pazymeéti, kad, mano nuomone, tokio bendrinio pavadinimo vartojimas kartu su kitais zodziais, vaizdais ir kt. tam tikromis aplinkybémis
gali reiksti tokj jvaizdzio apie gaminj atkarima. Pagal analogija zr. 2018 m. birzelio 7 d. Sprendima Scotch Whisky Association (C-44/17,
EU:C:2018:415, 46 punktas). Todél pritariu Consorzio, kad to, ar SKVN arba SGN terminas yra bendrinis, nagrinéjant §j klausimg atskirai, gali
nepakakti siekiant atsakyti i klausima, ar pagal Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkta yra padarytas pazeidimas. Siuo
klausimu Italijos vyriausybé prasé Teisingumo Teismo priimti sprendima ne tik dél to, ar SGN , Aceto Balsamico di Modena“ apima atskiry ne
geografiniy $ios nuorodos elementy naudojimg, bet ir dél salygy, pagal kurias leidziama ir neleidziama vartoti zodzius ,Aceto Balsamico“ arba
»Balsamico“ parduodant acto pagrindo pagardus. Manau, kad $is klausimas nepatenka j $ios Teisingumo Teismo bylos apréptj, nes norint j jj
atsakyti reikia Zinoti faktines ir kitas aplinkybes, apie kurias $ioje byloje né nebuvo uzsiminta. Vis délto Sie klausimai gali bati svarbus
pagrindinéje byloje, kuria nagrinéja praSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas. Pazymeétina, kad neseniai priimtame 2019 m.
geguzés 2 d. Sprendime Fundacion Consejo Regulador de la Denominacion de Origen Protegida Queso Manchego (C-614/17, EU:C:2019:344)
Teisingumo Teismas gana i$samiai nagrinéjo teisés normas, taikytinas pagal Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkta.

19 2013 m. lapkricio 25 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentas (ES) Nr. 1208/2013, kuriuo patvirtinamas nereik§mingas saugomy kilmés vietos
nuorody ir saugomy geografiniy nuorody registre jregistruoto pavadinimo specifikacijos pakeitimas [Prosciutto di Parma (SKVN)] OL L 317,
2013, p. 8.

20 OL L 317, 2010, p. 14. Taip pat Zr. $io reglamento 8 konstatuojamaja dalj.

21 Zr. 2010 m. gruodzio 2 d. Komisijos reglamenta (ES) Nr. 1122/2010 dél pavadinimo jregistravimo saugomuy kilmeés vietos nuorody ir saugomy
geografiniy nuorody registre [,Gouda Holland“ (SGN)], OL L 317, 2010, p. 22 ir 2015 m. spalio 6 d. Nutartj Schutzgemeinschaft Milch und
Milcherzeugnisse / Komisija (C-519/14 P, EU:C:2015:702). Sioje nutartyje Teisingumo Teismas nurodé, kad Komisija Reglamento
Nr. 1122/2010 1 straipsnyje, susijusiame su pavadinimo ,Gouda Holland“ registracija, nustaté, kad dél to, jog pavadinimas ,Gouda“ yra
bendrinis, jis gali ir toliau buti naudojamas Sgjungos teritorijoje, jeigu laikomasi Sajungos teisés sistemoje taikomy principy ir taisykliy,
nepaisant aptariamos SGN registracijos. Taigi Teisingumo Teismas konstatavo, kad Bendrasis Teismas nepadaré teisés klaidos, pripazindamas,
be kita ko, kad Reglamente Nr. 1122/2010 numatyta, kad pavadinimas ,Gouda“ gali buti toliau naudojamas prekiaujant sariais.

22 Dél Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkte numatytos placios apsaugos apimties Zr. neseniai priimta 2019 m. geguzés 2 d.
Sprendima Fundacion Consejo Regulador de la Denominacién de Origen Protegida Queso Manchego (C-614/17, EU:C:2019:344).

23 Isskirta mano.
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$i apibréztis nurodo terminus, kurie laikui bégant prarado savo geografine reiksme. 2009 m. liepos 2 d.
Sprendime Bavaria ir Bavaria Italia (C-343/07, EU:C:2009:415, 107 punktas) Teisingumo Teismas
nurodé, kad, ,kalbant apie SGN, pavadinimas tampa bendrinis tik tuo atveju, kai iSnyksta tiesioginis
rysys tarp produkto geografinés kilmés ir $io produkto konkrecios kokybés, reputacijos ar kity minétai
kilmei priskiriamy jo savybiy, ir pavadinimas tik apibaidina produkty rasj ar tipa“.

32. Kaip jau minéjau, dalj sunkumuy $ioje ir kitose bylose lemia konkretus ir ribotas savokos ,bendrinis“
apibrézimas Reglamente Nr. 1151/2012. Vis délto aisku, kad, be ,bendriniy terminy“ pagal siaura Sios
savokos prasme, kaip ji apibrézta Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio 6 dalyje, bendry pavadinimy
arba jprasty terminy, kurie dabar neturi esamos geografinés reik§més ir kurie daznai apibudinami kaip
bendriniai terminai Siek tiek kitokia $ios savokos prasme, naudojimas nepazeidzia registruoto
pavadinimo apsaugos, numatytos pagal Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies a ir
b punktus.

33. Siuo klausimu reikia pazyméti, kad 1999 m. kovo 16 d. Sprendimo Danija ir kt. / Komisija
(C-289/96, C-293/96 ir C-299/96, EU:C:1999:141) 80 punkte Teisingumo Teismas konstatavo, kad
zodziai ,pavadinimas, kuris tapo bendriniu“ Reglamento Nr. 1151/2012 41 straipsniui lygiavertéje
nuostatoje, susijusioje su bendriniy terminy naudojimu, taip pat taikytinas pavadinimams, kurie visada
buvo bendriniai.

34. Be to, 1998 m. birzelio 9 d. Sprendime Chiciak ir Fol (C-129/97 ir C-130/97, EU:C:1998:274,
37 punktas) Teisingumo Teismas konstatavo, kad pagal Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio
1 daliai lygiaverte nuostata suteikiama apsauga taikoma ne tik visam sudétiniam pavadinimui, bet ir
kiekvienai i$ jo sudedamyjy daliy, jeigu tai néra bendriniai ar bendri terminai*.

35. Vokietijos, Graikijos ir Ispanijos vyriausybés ir Komisija mano, kad , Aceto”, ,Balsamico” ir , Aceto
Balsamico® yra bendriniai ir (arba) bendri terminai. Pavyzdziui, Teisingumo Teisme buvo teigiama,
kad terminas ,Balsamico” yra kiles i$ lotynisko ZodZio ,balsamun“ arba graikisko zodzio ,B&\oapov®,
vartojamas italy, ispany ir portugaly k. ir reiskia, be kita ko, raminamajj preparata, naudojama gydymo

tikslais.

36. Manau, vertinant, ar terminas yra bendrinis specialiame Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio
6 dalyje pateiktos savokos apibrézties kontekste, ar jis yra bendras terminas (todél bendrinis mano ka
tik apibudinta platesne prasme), lemiama nebitinai tai, ar terminas turi konkrecia reiksme konkrecia
kalba®, o tai, ar jis neturi esamos geografinés reik$mes.

24 Taip pat zr. 2009 m. rugséjo 10 d. Sprendimg Severi (C-446/07, EU:C:2009:530, 50 punktas).

25 Graikijos vyriausybé nurodé, kad viena i§ graikisko Zodzio ,Bdhoapov” reikmiy yra ,kazkas, kas suteikia malonuma, palengvina skausma ar
lindesj“.

26 Taigi numanomai tai yra jokios geografinés reik§meés neturintis terminas. Tai nereiskia, kad jrodymai, kad terminas turi konkrecia reik$me, yra
nesvarbis. Vis délto to savaime negali pakakti siekiant jrodyti, kad registruotos SGN / SKVN terminas yra bendrinis.
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37. Siuo klausimu reikia pazyméti, kad nors zodis ,feta“ italy k. reiskia ,gabalélis“?, taigi bent i§ pirmo
zvilgsnio atrodyty bendrinis terminas, Teisingumo Teismas 2005 m. spalio 25 d. Sprendime Vokietija ir
Danija / Komisija (C-465/02 ir C-466/02, EU:C:2005:636, 88 ir 94 punktai) konstatavo, kad
pavadinimas ,feta“, kaip suriui taikoma SKVN, néra bendrinis*. Teisingumo Teismas pripazino, kad
Komisija turéjo teise nuspresti, kad ,feta“ yra kilmés vietos nuoroda, kalbant apie Graikijoje pagaminta
sarj. Vis délto Sis sprendimas turi bati suprantamas atsizvelgiant j toje byloje konstatuotas konkrecias
faktines aplinkybes.

38. Toje byloje Vokietijos Federaciné Respublika ir Danijos Karalysté prasé panaikinti 2002 m. spalio
14 d. Komisijos reglamenta (EB) Nr. 1829/2002, i$ dalies kei¢iantj Reglamento (EB) Nr. 1107/96
prieda dél pavadinimo ,feta“”, teigdama, kad jis, be kita ko, yra bendrinis, kaip tai suprantama pagal
Reglamento Nr. 2081/92 3 straipsnio 1 dalj, t. y. ankstesnj Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio
6 dalies ir 41 straipsnio 2 dalies ekvivalenta. Vertindamas, ar terminas ,Feta“ yra bendrinis,
Teisingumo Teismas atsizvelgé | nagrinéjamo produkto gamybos vietas valstybéje naréje, kuriai buvo
jregistruotas nagrinéjamas pavadinimas, ir uz jos riby, $io produkto vartojima ir kaip ji suvokia
vartotojai Sioje valstybéje naréje ir uz jos riby, nacionalinés teisés akty, konkreciai susijusiy su $iuo
produktu, buvimg ir kaip pavadinimas vartojamas Bendrijos teiséje*.

39. Kaip Teisingumo Teismas pazyméjo to sprendimo 86—90 punktuose:

»86 Teisingumo Teismui pateikta informacija rodo, kad dauguma Graikijos vartotoju mano, jog
pavadinimas ,feta“ turi geografing, o ne bendring konotacija. Tac¢iau matyti, kad dauguma Danijos
vartotojy mano, jog tai yra bendriné pavadinimo konotacija. Teisingumo Teismas neturi kitokiy, su
kitomis valstybémis narémis susijusiy, jrodanc¢iy duomeny.

87 Teisingumo Teismui pateikta informacija taip pat rodo, kad kitose nei Graikija valstybése narése
teisétai prekiaujama feta, pazenklinta su Graikijos kultaros ar civilizacijos tradicijomis susijusiomis
etiketémis. Todél i$ to darytina teiséta iSvada, kad vartotojai $iose valstybése narése feta suvokia kaip
surj, susijusj su Graikijos Respublika, nors i$ tiesy jis buvo pagamintas kitoje valstybéje naréje.

88 Siais jvairiais su fetos suvartojimu valstybése narése susijusiais jrodymais siekiama jrodyti, kad
pavadinimas ,feta“ néra bendrinis.

27 Pats terminas ,feta“, skirtingai nuo terminy ,Bayerisches Bier* (2009 m. liepos 2 d. Sprendimas Bavaria ir Bavaria Italia (C-343/07,
EU:C:2009:415) ir ,Parmesan” (2008 m. vasario 26 d. Sprendimas Komiisija / Vokietija (C-132/05, EU:C:2008:117) savaime nenurodo konkrecios
geografinés vietos. Vis délto, remiantis konkreciais faktiniais jrodymais, buvo konstatuota, kad jis turi tokia geografine reiksme. 2007 m. rugséjo
12 d. Sprendime Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano / VRDT - Biraghi (GRANA BIRAGHI) (T-291/03, EU:T:2007:255,
81 punktas) Bendrasis Teismas konstatavo, kad ,teigdama, jog zodis ,grana“ nezymi pacios geografinés vietovés, Biraghi i$ esmés siekia jrodyti,
kad Reglamentas Nr. 2081/92 visi$kai negali saugoti pavadinimo ,grana“, nes jis neatitinka $io reglamento 2 straipsnyje pateikto kilmés vietos
nuorodos apibrézimo. Taciau nesvarbu, ar pavadinimas ,grana“ atsirado dél to, kad juo Zymimo sirio struktira yra gradéta, ar dél to, kad i$
pradziy jis buvo gaminamas Valle Grana, nes pagal Reglamento Nr. 2081/92 2 straipsnio 3 dalj SKVN gali taip pat sudaryti tradicinis
negeografinis pavadinimas, Zymintis maisto produkta, kilusj i§ konkretaus regiono ar vietos, kuriai budingi vienodi gamtos veiksniai, ji
atribojantys nuo kaimyniniy vietoviy <...>. Siuo klausimu neginc¢ijama, kad sris grana kilo i§ Po lygumos regiono. Todél jis atitinka Reglamento
Nr. 2081/92 2 straipsnio 3 dalyje nurodytas salygas“. 2017 m. gruodzio 14 d. Sprendimo Consejo Regulador de la Denominacién de Origen
»Torta del Casar“ / EUIPO — Consejo Regulador ,Queso de La Serena“ (QUESO Y TORTA DE LA SERENA) (T-828/16, nepaskelbtas Rink.,
EU:T:2017:918) 41 punkte Bendrasis Teismas nurodé, kad nepakanka konstatuoti vien to, kad SKVN, kuri savaime nenurodo geografinés zonos,
sudarantis terminas nepanaikina Reglamento Nr. 510/2006 suteikiamos apsaugos. Taigi Bendrasis Teismas, iSnagrinéjes pateiktus issamius
irodymus, konstatavo, jog negalima atmesti, kad terminas ,Torta“, jeinantis i SKVN ,Torta del Casar“, néra bendrinis terminas ir pats yra
saugomas. Jis tai konstatavo, nepaisant to, kad terminas ,Torta“ nurodé nagrinéjamo produkto (sario) forma ir, reikéty pazymeéti, keliomis
kalbomis reiskia ,tortas“.

28 Taip pat zr. 2017 m. gruodzio 14 d. Sprendima Consejo Regulador ,Torta del Casar“ / EUIPO - Consejo Regulador ,Queso de La Serena“
(QUESO Y TORTA DE LA SERENA) (T-828/16, nepaskelbtas Rink., EU:T:2017:918)

29 OL L 277, 2002, p. 10; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 3 sk., 19 t., p. 176.

30 2005 m. spalio 25 d. Sprendimas Vokietija ir Danija / Komisija (C-465/02 ir C-466/02, EU:C:2005:636, 76—99 punktai). Dél to, ar terminas
»Parmesan” tapo bendrinis ir jo naudojimas nereiksty neteiséto SKVN ,Parmigiano Reggiano® jvaizdzio atkirimo, Teisingumo Teismas 2008 m.
vasario 26 d. Sprendime Komisija / Vokietija (C-132/05, EU:C:2008:117, 54 punktas) nurodé, kad Vokietijos Federaciné Respublika pateiké tik
zodyny ir specializuotos literataros i$traukas, kurios neparodo viso vaizdo apie tai, kaip zodj ,Parmesan“ suvokia Vokietijos ir kity valstybiy
nariy vartotojai. Be to, kaip nurodé Teisingumo Teismas, $i valstybé naré netgi nepateiké jokiy skaiciy dél Vokietijoje ir kitose valstybése narése
»Parmesan” pavadinimu parduodamo sario gamybos ar suvartojimo.
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89 Dél Vokietijos vyriausybés argumento, susijusio su gin¢ijamo reglamento dvidesimtosios
konstatuojamosios dalies antru sakiniu, i$ $io sprendimo 87 punkto matyti, kad kalbant apie kity nei
Graikijos Respublika valstybiy nariy vartotojus néra klaidinga teigti, kad ,<...> uzuomina apie rysj tarp
pavadinimo ,Feta“ ir Graikijos daroma samoningai ir sudaro dalj pardavimuy strategijos, kurioje
pasinaudojama autentisko produkto reputacija [geru vardu], o tai gali supainioti vartotojus”.

90 Taigi tam prieStaraujantis Vokietijos vyriausybés argumentas néra pagrjstas“®.

40. I$ tiesy minéta byla buvo susijusi su tuo, kad, kaip konstatavo Teisingumo Teismas, didelei
daugumai Europos vartotojy zodis ,feta“ buvo neatsiejamas nuo konkretaus Graikijoje pagaminto
sario. I§ tiesy, iSskyrus italakalbius, tiems vartotojams $is terminas neturéjo kitos reiksmés. Vadinasi,
Komisija turéjo teise padaryti iSvada, kad zodis ,feta® néra bendrinis terminas pagal Reglamento
Nr. 2081/92 3 straipsnio 1 dalj, nes turéjo esama geografine reik§me.

41. Pats asmeniskai, kiek tai susije su Sia byla, laikyciausi prieSingos pozicijos. Akivaizdu, kad ,aceto”
yra bendras italiskas zodis, ir nors daug vartotoju zodj ,balsamico” neabejotinai glaudziai sieja su
Consorzio gaminamu produktu, manau, kad etimonas ,balzamas® tiesiog yra pernelyg bendras ir
nusistovéjes zodis, kad jj buty galima atskirai saugoti kaip SGN. Taip pat manau, kad negalima teigti,
jog Sie zodziai turi esama geografine reiksme, todél, tuo remiantis, tai yra ,bendriniai terminai“ pagal
Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio 6 dalj.

42. Vis délto kriterijus galiausiai yra tai, kaip $iuos zodzius suvokty ,vidutinis vartotojas“, kuris yra
pakankamai informuotas, protingai pastabus ir nuovokus®. Tai turés patikrinti ir jvertinti nacionalinis
teismas, galbut remdamasis atitinkamais vartotojy tyrimais ir panasiais $altiniais*.

43. Kadangi nacionalinis teismas to nenustaté, tokiomis aplinkybémis manau, kad Teisingumo Teismas
tiesiog pats negali priimti sprendimo dél to, ar zodziai ,aceto” ir ,balsamico” yra bendri zodziai pagal
mano apibudinta prasme ir ar $ie zodziai taip pat yra ,bendriniai terminai® kaip jie suprantami pagal
Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio 6 dalies specialigja reik§me. Nepaisant $ios islygos, vis délto
manau, kad Teisingumo Teismas gali priimti galutinj sprendima S$iuo klausimu, jeigu jis buty
nagrinéjamas $iek tiek kitokiu Reglamento Nr. 583/2009 nuostaty analizés aspektu. Siuo klausimu
manau, kad Sio reglamento konstatuojamosios dalys suteikia labai daug informacijos. Dabar sitlau
nagrinéti §j klausima.

C. Reglamento Nr. 583/2009 aiskinimas

44. Pagal Reglamento Nr. 583/2009 1 straipsnj ir I prieda sudétinis pavadinimas ,Aceto Balsamico di
Modena (SGN)“ buvo jregistruotas. Nei $io reglamento 1 straipsnyje, nei jo I priede néra jokio
apribojimo ar islygos dél sio sudétinio pavadinimo apsaugos.

31 2005 m. spalio 25 d. Sprendimas Danija / Komisija (C-465/02 ir C-466/02, EU:C:2005:636, 86—90 punktai).

32 Pagal analogija zr. 2019 m. geguzés 2 d. Sprendimg Fundacién Consejo Regulador de la Denominacion de Origen Protegida Queso Manchego
(C-614/17, EU:C:2019:344, 50 punktas).

33 Dél issamios nacionalinio teismo nagrinétiny jrodymuy apzvalgos zr. 2007 m. rugséjo 12 d. Sprendimo Consorzio per la tutela del formaggio
Grana Padano | VRDT — Biraghi (GRANA BIRAGHI) (T-291/03, EU:T:2007:255) 65—67 punktus.
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45. Vis délto i§ Reglamento Nr. 583/2009 2, 3, 5 ir 7 konstatuojamyjy daliy aisku, kad Vokietija,
Graikija® ir Prancuzija pateiké priestaravimus dél pavadinimo ,Aceto Balsamico di Modena“
registracijos. Visy pirma atrodo, kad Vokietija ir Graikija mané, kad Zzodziai, inter alia, ,Aceto
balsamico“ yra bendriniai. (I§ konteksto galima spresti, kad frazé ,bendriniai terminai“ buvo vartojama
kaip bendro ar jprasto zodzio sinonimas).

46. Be to, Reglamento Nr. 583/2009 10 konstatuojamojoje dalyje, be kita ko, nurodyta, kad ,apsauga
suteikiama [visam] sudétiniam pavadinimui ,Aceto Balsamico di Modena“. Sudétinio pavadinimo
atskiros ne geografinés dalys, net jei naudojamos kartu, taip pat jyu vertimas, gali bati vartojami
Bendrijos teritorijoje laikantis Bendrijos teisinés tvarkos principuy ir taisykliy“®.

47. Nepaisant nagrinéjamy konstatuojamyjy daliy turinio ir akivaizdziy kontroversijy registruojant
SGN  ,Aceto Balsamico di Modena“, reikia priminti kad Komisija Reglamento
Nr. 583/2009 1 straipsnyje ar I priede konkrecdiai nenustaté, ar kuris nors i§ terminy ,Aceto”,
»Balsamico“ ar ,Aceto Balsamico“ yra bendriniai pavadinimai (pagal specialigja reglamento reikSme
arba pagal kita, platesne $io termino reiksme dél to, kad tai tiesiog yra bendri ZodZiai), ar ne
geografinés sudedamosios dalys, ir todél, nepaisant nagrinéjamos SGN jregistravimo, gali bati toliau
naudojami Sgjungos teritorijoje pagal Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies antra pastraipa.

48. Sis pozitris skiriasi nuo situacijos, kuri buvo susiklosc¢iusi, pavyzdziui, dél Reglamento
Nr. 1121/2010, kurio ne tik 8 konstatuojamojoje dalyje, bet ir rezoliucinéje dalyje buvo aiskiai
nurodyta, kad pavadinimas ,Edam“ yra bendrinis®.

49. Vis délto reikia pazymeéti, kad 1998 m. birzelio 9 d. Sprendime Chiciak ir Fol (C-129/97 ir
C-130/97, EU:C:1998:274, 39 punktas) Teisingumo Teismas dél sudétiniy terminy naudojimo kilmeés
vietos nuorodoje® konstatavo, jog tai, kad reglamento, kuriuo jregistruojama narinéjama nuoroda,
priede nebuvo i$nasos, kurioje buty nurodyta, kad registracijos neprasoma taikyti vienai i§ Sios
nuorodos daliy®, nebutinai reiské, kad yra saugoma kiekviena jos dalis®. Tac¢iau 2008 m. vasario 26 d.
Sprendime Komiisija / Vokietija (C-132/05, EU:C:2008:117, 31 punktas) Teisingumo Teismas atmeté
argumenty, kad SKVN saugoma tik tokia tikslia forma, kuria ji jregistruota®.

50. Apibendrinant, negalima daryti jokios iSvados i$§ to, kad Reglamento Nr. 583/2009 1 straipsnyje ir
I priede konkreciai nenurodyta, ar kuris nors i§ zodziy ,Aceto®, ,Balsamico” ar ,Aceto Balsamico” yra
bendriniai pavadinimai (ar pagal specialigja reik§éme, kaip ji nurodyta reglamento 3 straipsnio 6 dalyje,
ar dél to, kad tai yra bendri Zodziai) arba ne geografinés sudedamosios dalys.

34 Vokietija ir Graikija pazyméjo, kad kiti produktai bent penkerius metus yra teisétai pateikiami rinkai pavadinimais ,Balsamessig“, ,Aceto
Balsamico®, ,balsamico” ir ,balsamon®. Ispanijos vyriausybé savo pastabose nurodé¢, kad terminas ,balzaminis actas“ yra apibréztas balandzio
13 d. Karaliaus dekreto Nr. 661/2012, kuriuo nustatomos taisyklés dél kokybés standarty, taikomy acto gamybai ir prekybai (Real Decreto
661/2012, de 13 de abril, por el que se establece la norma de calidad para la elaboracién y comercializacion de los vinagres), 3 straipsnyje. Be
to, minétos vyriausybés teigimu, apie nagrinéjama dekreta buvo prane$ta pagal 1998 m. birzelio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 98/34/EB, nustatancia informacijos apie techninius standartus ir reglamentus teikimo tvarka (OL L 204, 1998, p. 37; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk., 20 t., p. 337). Taigi, jos teigimu, daugelj mety produktai pagal Karaliaus dekreta buvo parduodami kaip
balzaminis actas ir jiems netaikoma SGN ,Aceto Balsamico di Modena“ arba SKVN ,Aceto balsamico tradizionale di Modena“ ir ,Aceto
balsamico tradizionale di Reggio Emilia“.

35 Isskirta mano.

36 Italijos vyriausybé daugiausia rémeési tuo, kad Reglamento Nr. 583/2009 rezoliucinéje dalyje konkreciai nenurodyta, kad terminai ,Aceto
Balsamico” ar ,Balsamico” yra bendriniai.

37 Toje byloje — ,Epoisses de Bourgogne*, kalbant apie sarj.

38 Konkrediai — terminui ,Epoisses”.

39 Manau, kad tai, jog Italijos vyriausybé remiasi tuo, kad terminai ,Edam“ ir ,Gouda“ atitinkamuose reglamentuose buvo aiskiai laikomi
bendriniais, savaime negali bati lemiama.

40 Teisingumo Teismas, 2008 m. vasario 26 d. Sprendimo Komisija / Vokietija (C-132/05, EU:C:2008:117) 29 punkte cituodamas 1998 m. birzelio
9 d. Sprendima Chiciak ir Fol (C-129/97 ir C-130/97, EU:C:1998:274, 38 punktas), nurodé, kad pareiskimo, jog 13 straipsnyje nustatytos
apsaugos nebuvo prasoma kai kurioms pavadinimo sudedamosioms dalims, nebuvimas negali buti pakankamas pagrindas $ios apsaugos riboms
apibreézti.
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51. Kadangi i$ Reglamento Nr. 583/2009 1 straipsnio ir I priedo formuluociy, aiskinamuy atsizvelgiant j
minéty jurisprudencija, néra aisku, ar kuris nors i§ terminy ,Aceto, ,Balsamico” ar ,,Aceto Balsamico“
yra bendriniai pavadinimai (ir ar pagal specialiagja reglamento 3 straipsnio 6 dalyje numatyta reik§me
arba todél, kad tai yra bendri zodziai) arba ne geografinés sudedamosios dalys, manau, kad Sios
nuostatos turi buti aiSkinamos atsizvelgiant j $io reglamento konstatuojamasias dalis. Pagal suformuota
jurisprudencija Sajungos akto rezoliuciné dalis neatskiriama nuo motyvuojamosios dalies ir prireikus
turi buti ai$kinama atsizvelgiant | motyvus, kuriais vadovaujantis jis buvo priimtas®.

52. Siuo klausimu Reglamento Nr. 583/2009 2-5, 7, 8 ir 10 konstatuojamosiose dalyse aiskiai ir
nedviprasmiskai nurodyta, kad Sgjungos teisés akty leidéjas (Siuo atveju — Komisija), remdamasis
aiskiais Vokietijos, Graikijos ir Prancazijos prieStaravimais, nusprendé¢, kad terminai ,Aceto®, ,Aceto
Balsamico® ir ,Balsamico“ yra bendriniai pavadinimai arba ne geografinés sudedamosios dalys ir kad
apsauga taikytina tik visam pavadinimui ,Aceto Balsamico di Modena“, o ne atskiroms ne
geografinéms jo dalims.

53. Reglamento Nr. 583/2009 8 konstatuojamojoje dalyje pabréziamas ,Aceto Balsamico di Modena“
geras vardas, o jo 10 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad, nepaisant Vokietijos, Graikijos ir
Prancuzijos pateikty priestaravimy dél terminy ,Aceto”, ,Aceto Balsamico® ir ,Balsamico” registracijos,
dél viso pavadinimo ,Aceto Balsamico di Modena“ nebuvo pateikta jokiy priestaravimy. Kaip jau
minéta, 10 konstatuojamojoje dalyje nurodyta, kad ,apsauga suteikiama [visam] sudétiniam
pavadinimui ,Aceto Balsamico di Modena“* ir kad i§ esmés gali bati naudojamos $io termino atskiros
ne geografinés dalys.

54. Taigi manau, kad visy pirma i§ Reglamento Nr. 583/2009 10 konstatuojamosios dalies aisku, kad
Sajungos teisés akty leidéjas nusprendé, kad terminai ,Aceto”, ,Aceto Balsamico® ir ,Balsamico” yra
bendriniai terminai (abiem $io termino prasmémis) arba ne geografinés dalys, kurios néra saugomos ir
gali bati toliau naudojamos, jeigu yra laikomasi Sajungos teisinéje sistemoje taikytiny principy ir
taisykliy.

55. Tokj Reglamento Nr. 583/2009 aiskinima, kuris riboty juo visam pavadinimui ,Aceto Balsamico di
Modena“ suteikiamos apsaugos apimtj, uzuot iSplétus apsauga jo atskiroms ne geografinéms dalims,
aiskiai patvirtina 1981 m. gruodzio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimas Komiisija / Italija (193/80,
EU:C:1981:298) ir 1985 m. spalio 15 d. Sprendimas Komisija / Italija (281/83, EU:C:1985:407). Tose
bylose Teisingumo Teismas pazyméjo, kad terminas ,Aceto” yra italy k. zodis, reiskiantis acta, ir
konstatavo, kad tai yra bendrinis terminas. Kadangi S$ios bylos buvo susijusios su laisvu prekiy
judéjimu, Teisingumo Teismas zodzius ,bendrinis terminas“ vartojo turédamas omenyje tai, kad Zodis
»aceto” tiesiog reiskia bendra italiska zodj ,actas”.

56. Nors Reglamento Nr. 583/2009 1 straipsnyje ar I priede nenurodyta nieko, kas konkreciai riboty
terminui ,Aceto” suteikiama apsauga, atsizvelgiant | minéta jurisprudencija, $is bendras zodis negali
buti saugomas pagal §j reglamenta ®.

41 2004 m. balandzio 29 d. Sprendimas Italija / Komisija (C-298/00 P, EU:C:2004:240, 97 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija). Be to,
Teisingumo Teismas nuosekliai konstatuoja, kad aiskinant Sgjungos teisés nuostata reikia atsizvelgti ne tik j jos teksta, bet ir j konteksta ir teisés
akto, kuriame ji jtvirtinta, tikslus (zr., be kita ko, 2018 m. sausio 23 d. Sprendimo Piotrowski, C-367/16, EU:C:2018:27, 40 punkta ir 2018 m.
vasario 7 d. Sprendimo American Express, C-304/16, EU:C:2018:66, 54 punkta). Pagal Teisingumo Teismo jurisprudencija Sajungos teisés akto
preambulé neturi privalomosios teisinés galios ir ja neturéty buti remiamasi nei nukrypstant nuo atitinkamo akto nuostaty, nei aiskinant
nuostatas akivaizdziai ju formuluotei priesinga prasme (2009 m. balandzio 2 d. Sprendimas Tyson Parketthandel (C-134/08, EU:C:2009:229,
16 punktas). Vis délto $ioje byloje, atsizvelgiant j tai, kad $iuo klausimu Reglamento Nr. 583/2009 1 straipsnyje ir I priede nieko aiskiai
nenurodyta, remiantis $io reglamento konstatuojamosiomis dalimis galima i$siai$kinti Sajungos teisés akty leidéjo valia, nepateikiant jokio
aiskinimo contra legem.

42 Isskirta mano.

43 Zr. Reglamento Nr. 1151/2012 3 straipsnio 6 dalj, 6 straipsnio 1 dalj, 13 straipsnio 1 dalies antra pastraipg ir 41 straipsnj.
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57. Be to, mano nuomone, pavadinimo ,Aceto balsamico tradizionale di Modena (SKVN)“
jregistravimas pagal Reglamenta Nr. 813/2000 (o jis yra visiskai tapatus SGN ,Aceto Balsamico di
Modena“, i$skyrus papildoma Zzodj ,tradizionale“** ir didzigja ,b“ raide Zodyje ,balsamico”) aiskiai
patvirtina i$vada, kad yra saugoma tik visa nuoroda ,Aceto Balsamico di Modena“ ir kad terminai
,Aceto”, ,balsamico“ ir ,Aceto balsamico“ yra tiesiog bendri zodziai. Sj pozitrj vienareik$miai
patvirtina Reglamento Nr. 583/2009 8 ir 9 konstatuojamosios dalys.

58. Taip pat manau, kad pavadinimo ,Aceto balsamico tradizionale di Reggio Emilia (SKVN)*
registracija pagal Reglamenta Nr. 813/2000 rodo, kad terminai ,Aceto”, ,balsamico” ir ,Aceto
balsamico“ yra bendri zodziai.

59. Vis délto atsizvelgdamas | akivaizdzia geografine reik$me, siejama su zodziu ,Modena“*, manau,
kad $io zodzio ar Zodziy ,di Modena“ vartojimas, kalbant apie acta arba kitus pagardus pagal
Reglamento Nr. 1151/2012 13 straipsnio 1 dalies b punkta galéty atkurti ne tik ,Aceto balsamico di
Modena“, bet ir ,,Aceto balsamico tradizionale di Modena“ jvaizdj.

60. Taigi manau, kad viso pavadinimo ,Aceto Balsamico di Modena“ apsauga pagal Reglamenta
Nr. 583/2009 netaikoma atskiry bendry zodziy arba ne geografiniy sudedamyjuy daliy, t. y. , Aceto”,
,Balsamico“ ir ,Aceto Balsamico“ naudojimui®. Sie atskiri bendri Zodziai arba ne geografinés
sudedamosios dalys gali buti naudojamos, jeigu yra laikomasi Sgjungos teisinéje sistemoje taikytiny
principy ir taisykliy.

VI. I$vada

61. Atsizvelgdamas | visa tai, kas iSdéstyta, manau, kad Teisingumo Teismas turéty taip atsakyti i
Bundesgerichtshof (Federalinis Auksciausiasis Teismas, Vokietija) pateikta prejudicinj klausima:

Viso pavadinimo ,Aceto Balsamico di Modena“ apsauga pagal 2009 m. liepos 3 d. Komisijos
reglamenta (EB) Nr. 583/2009 netaikoma atskiry bendry zodziy ar ne geografiniy sudedamyjy daliy,
t. y. »Aceto, ,Balsamico” ir ,Aceto Balsamico®, naudojimui.

44 Ttaly k. Zodis, reiskiantis ,tradicinis*.
45 Kuris primena apie Italijos miesta Modeng.

46 2011 m. liepos 7 d. Nutarties Acetificio Marcello de Nigris | Komisija (T-351/09, nepaskelbta Rink., EU:T:2011:339) 70 punkte Bendrasis
Teismas nurodé, kad Reglamento Nr. 583/2009 10 konstatuojamoji dalis uztikrina, kad apsauga buty suteikiama visam sudétiniam pavadinimui
»Aceto Balsamico di Modena“. Taigi atskiri ne geografiniai $io sudétinio pavadinimo zodziai ar jy vertimas, net vartojami kartu, gali bati
naudojami visose valstybése narése. Nors Teisingumo Teismui $i Bendrojo Teismo i$vada néra privaloma, visiskai jai pritariu.
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