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GERARD HOGAN ISVADA,
pateikta 2019 m. liepos 11 d."

Sujungtos bylos C-398/18 ir C-428/18

Antonio Bocero Torrico (C-398/18)
Jorg Paul Konrad Fritz Bode (C-428/18)
pries
Instituto Nacional de la Seguridad Social,
Tesoreria General de la Seguridad Social

(Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Galisijos aukstesnysis teisingumo teismas) prasymas priimti
prejudicinj sprendima)

»Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Darbuotojy migranty socialiné apsauga — Reglamentas (EB)
Nr. 883/2004 — 5 straipsnis — ISankstiné senatvés iSmoka — Reikalavimas, kad gautina iSankstinés
senatvés iSmokos suma bity didesné uz minimalia senatvés iSmoka, gautina suéjus 65 metams —

Minimalios sumos apskaic¢iavimo btidas — Nacionalinés teisés aktai, kuriais atsizvelgiama tik j
kompetentingos valstybés narés mokama iSmoka — Neatsizvelgimas j kitos valstybés narés iSmoka —
Vienodo pozitrio j iSmokas reikalavimas®

I. Izanga

1. Sie prasymai priimti prejudicinj sprendima, kuriuos Teisingumo Teismo kanceliarija gavo
atitinkamai 2018 m. birzelio 15 d. (byla C-398/18) ir 2018 m. birzelio 28 d. (byla C-428/18), pateikti
dél Sgjungos teisés, visy pirma SESV 48 straipsnio ir 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy koordinavimo® 5 ir
6 straipsniy isaiskinimo.

2. Savo klausimu Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Galisijos aukstesnysis teisingumo teismas) i$
esmés siekia issiaiSkinti, ar pagal SESV 48 straipsniu draudziami tokie nacionalinés teisés aktai, pagal
kuriuos, siekiant nustatyti, ar asmuo turi teise gauti iSankstine senatvés iSmoka, reikalaujama, be kita
ko, kad gautinos i$mokos suma buaty didesné uz minimalig senatvés iSmoka, kurig atitinkamas asmuo
turéty teise gauti pagal Siuos teisés aktus, atsizvelgiant j jo Seimine padétj, kai jam sueis 65 metai. Tai
reiskia, kad Ispanijos teisés aktuose atsizvelgiama tik j Sios valstybés narés mokama senatvés iSmoka,
neatsizvelgiant j lygiavertes iSmokas, kurias nagrinéjamas asmuo gali gauti i§ vienos ar keliy kity
valstybiy nariy.

3. Prasymai priimti prejudicinj sprendima pateikti nagrinéjant pirma, A. Bocero Torrico ginca su
Instituto Nacional de la Seguridad Social (Nacionalinis socialinio draudimo institutas; toliau —
INSS) ir Tesoreria General de la Seguridad Social (Bendrasis socialinés apsaugos fondas; toliau —
TGSS) (byla C-398/18) ir, antra, J. Bode gin¢a su INSS ir TGSS (byla C-428/18).

1 Originalo kalba: angly.
2 OL L 166, 2004, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 5 t., p. 72, ir klaidy i$taisymas OL L 188, 2013, p. 10.
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4. Reikéty pazymeéti, jog SESV 48 straipsnyje numatyta, kad Europos Parlamentas ir Europos Sgjungos
Taryba ,socialinés apsaugos srityje imasi priemoniy, batiny laisvam darbuotojy judéjimui uztikrinti, be
kita ko, priimdami nuostatas, kad uztikrinty darbuotojams migrantams ,pagal keleto valstybiu
istatymus nustatomy visy <...> laikotarpiy <...> sudétj“’. Dabar laikotarpiy sumavimo sistema
nustatyta Reglamente Nr. 883/2004. Siuo tikslu Reglamento Nr. 883/2004 6 straipsnyje numatytas
draudimo, darbo, savarankisko darbo ar gyvenimo laikotarpiy sumavimas, o $io reglamento 52 ir
58 straipsniuose nustatytos senatvés iSmokuy ir minimaliy senatvés iSmoky apskaic¢iavimo taisykleés,

jeigu asmuo jgijo draudimo arba gyvenimo laikotarpius daugiau negu vienoje valstybéje naréje.

5. Nors prasyme priimti prejudicinj sprendima konkreciai nurodytas SESV 48 straipsnis, manau,
atsakyma i pateikta prejudicinj klausimag galima rasti Reglamento Nr. 883/2004 5 straipsnyje, kuriame
nustatytas i§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos kylantis vienodo poziario j i$mokas, pajamas ir
faktus principas.

II. Teisinis pagrindas

A. Sgjungos teisé
6. Reglamento Nr. 883/2004 9, 10, 11 ir 12 konstatuojamosios dalys suformuluotos taip:

»(9) Teisingumo Teismas keleta karty pateiké nuomone dél galimybés taikyti vienodo pozitrio principa
iSmokoms, pajamoms ir faktams: $is principas turéty buti aiskiai pasirinktas ir plétojamas
atsizvelgiant j Teismo sprendimy forma ir turinj.

(10) Taciau vienodo poziario principas, taikomas tam tikriems kitos valstybés narés teritorijoje
atsiradusiems faktams ar jvykiams, tartum jie bty atsirade tos valstybés nareés, kurios teisés aktai
yra taikomi, teritorijoje, neturéty kliudyti taikyti pagal kitos valstybés narés ir kompetentingos
valstybés narés jstatymus jgyty draudimo, darbo pagal darbo sutartj, savarankisko darbo arba
gyvenimo laikotarpiy sumavimo principo. Todél pagal kitos valstybés narés jstatymus jgyti
laikotarpiai turéty buti jskaitomi tik taikant laikotarpiy sumavimo principa.

(11) Valstybéje naréje atsiradusiy fakty arba jvykiy sulyginimo atzvilgiu kita valstybé naré negali tapti
kompetentinga, ir negali buti pradéti taikyti jos jstatymai.

(12) Proporcingumo atzvilgiu buatina imtis reikiamy priemoniy garantuoti, kad, taikant fakty arba
jvykiy sulyginimo principa, nebiity gaunami objektyviai nepagristi rezultatai arba kad nesutapty
uz ta patj laikotarpj mokamos tos pacios rusies iSmokos.”

7. Reglamento Nr. 883/2004 3 straipsnyje , Taikymo sritys“ nustatyta:

,1. Sis reglamentas taikomas visiems teisés aktams, kurie apima $ias socialinés apsaugos sritis:

<>

d) senatvés iSmokas;

“«

<.o>.

3 Isskirta mano.
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8. To reglamento 5 straipsnyje ,Vienodas pozitris j iSmokas, pajamas, faktus ir jvykius“ nurodyta:

sJeigu Siame reglamente nenumatyta kitaip ir atsizvelgiant | nustatytas specialias jgyvendinimo
nuostatas, taikomos $ios nuostatos:

a) jeigu pagal kompetentingos valstybés narés teisés aktus socialinés apsaugos iSmoky ir kity pajamy
gavimas turi tam tikras teisines pasekmes, atitinkamos ty teisés akty nuostatos taip pat taikomos
gaunant lygiavertes iSmokas, teisé j kurias buvo jgyta pagal kitos valstybés narés teisés aktus, arba
kitoje valstybéje naréje jgytoms pajamoms;

b) jeigu pagal kompetentingos valstybés narés teisés aktus laikoma, kad teisinés pasekmeés atsirado dél
tam tikry fakty arba jvykiy, ta valstybé naré atsizvelgia i tokius faktus arba jvykius, atsiradusius bet
kurioje valstybéje naréje, tartum jie bty atsirade jos teritorijoje.”

9. Reglamento Nr. 883/2004 6 straipsnyje ,Laikotarpiy sumavimas“ numatyta:

»Jeigu Siame reglamente nenumatyta kitaip, valstybés narés, pagal kurios teisés aktus:

— teisés j iSmokas jgijimas, i§saugojimas, pratesimas [trukmé] arba atgavimas,

— teisés akty taikymas, arba

— galimybé apsidrausti privalomu, neprivalomu nuolatiniu arba savanorisku draudimu arba buti
atleistam nuo jo,

priklauso nuo draudimo, darbo pagal darbo sutartj, savarankisko darbo arba gyvenimo laikotarpiy,
kompetentinga jstaiga jskaito reikiamo dydzio draudimo, darbo pagal darbo sutartj, savarankisko darbo
ir gyvenimo [Salyje] laikotarpius, igytus pagal bet kurios kitos valstybés narés teisés aktus, tartum jie
baty jgyti pagal jos teisés aktus.”

10. Sio reglamento 52 straipsnio ,Ismoky skyrimas“ 1 dalyje nustatyta:
»1. Kompetentinga jstaiga mokétinos iSmokos [dydj] apskaiciuoja:

a) pagal jos taikomus teisés aktus, jei <..> salygos gauti iSmokoms buvo patenkintos vien pagal
nacionalinius teisés aktus (nepriklausoma i$moka);

b) apskai¢iavus teorine suma, o véliau — faktine suma (proporcingoji i$moka) taip:

i) teorinis i$mokos dydis yra lygus iSmokai, dél kurios atitinkamas asmuo galéty kreiptis, jeigu visi
draudimo ir (arba) gyvenimo laikotarpiai, kurie buvo jgyti pagal kity valstybiy nariy teisés aktus,
buty [yra] jgyti pagal jos taikomus teisés aktus iSmokos skyrimo diena. Jeigu pagal Siuos teisés
aktus iSmokos dydis nepriklauso nuo jgyty laikotarpiy trukmeés, toks dydis laikomas teoriniu
dydziu.

ii) tada kompetentinga jstaiga, remdamasi apskaiCiuotu teoriniu dydziu, nustato faktinj
proporcingosios i$mokos dydj, pagal santykj tarp laikotarpiy, igyty iki draudiminio jvykio pagal
tos jstaigos taikomus teisés aktus, trukmés ir bendros laikotarpiy, jgyty iki draudiminio jvykio
pagal visy atitinkamuy valstybiy nariy teisés aktus, trukmeés.”
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11. Sio reglamento 58 straipsnyje ,Priedo skyrimas“ numatyta:

»1. ISmoky gavéjui, kuriam taikomas $is skyrius, valstybéje naréje, kurioje jis gyvena ir pagal kurios
teisés aktus jam mokama iSmoka, negali buti paskirta mazesné nei minimali iSmoka, nustatyta pagal
tuos teisés aktus uz draudimo arba gyvenimo [Salyje] laikotarpj, lygy visiems laikotarpiams,
iskaitomiems mokant pagal §j skyriy.

2. Tos valstybés narés kompetentinga jstaiga gavéjo gyvenimo jos teritorijoje laikotarpiu moka prieda,
lyguy pagal $§j skyriy mokamuy iSmoky bendro dydzio ir minimalios iSmokos dydzio skirtumui.”

B. Ispanijos teisé

12. Ieskovo prasymo pateikimo diena galiojusios redakcijos Ley General de la Seguridad Social
(Bendrasis socialinés apsaugos jstatymas), kurio konsoliduota redakcija buvo patvirtinta 2015 m. spalio
30 d. Real Decreto Legislativo 8/2015 (Karaliaus jstatyminis dekretas Nr. 8/2015)* 208 straipsnyje buvo
numatyta:

»1. Kad suinteresuotasis asmuo galéty savo noru anksciau iSeiti j pensijg, jis turi atitikti Siuos
reikalavimus:

a) turi bati ne daugiau nei dvejais metais jaunesnis, nei nustatytas amzius, kuris kiekvienu atveju
taikomas pagal 205 straipsnio 1 dalies a punkta, netaikant mazinimo koeficienty, kurie minimi
206 straipsnyje;

b) turi bati patvirtintas bent trisdesimt penkeriy mety faktinis jmoky mokéjimo laikotarpis <...>

c) ivykdzius teisei j atitinkama pensija jgyti nustatytus bendruosius ir specialiuosius reikalavimus,
gautina pensijos suma turi bati didesné nei minimalios pensijos dydis, kuris priklausyty
suinteresuotajam asmeniui pagal jo Seimine padétj, kai jam sukakty SeSiasdesimt penkeri metai.
Priesingu atveju asmuo negali pasinaudoti tokia iSankstinés senatvés pensijos sistema.

2. Siame straipsnyje minimais i$ankstinio i$¢jimo j pensija atvejais pensija sumazinama uz kiekviena
ketvirt] arba ketvircio dalj, kuriy i$éjimo | pensija momentu darbuotojui triksta, kad baty jvykdytas
teisés aktuose numatytas pensinio amziaus reikalavimas, visais atvejais taikomas pagal 205 straipsnio
1 dalies a punkto nuostatas, pagal patvirtinta jmoky mokéjimo laikotarpj taikant Siuos koeficientus:

<>
Siekiant vien nustatyti $j teisés aktuose jtvirtinta pensinj amziy, juo laikomas amzius, kurio buaty
sulaukes darbuotojas, toliau mokéjes jmokas laikotarpiu nuo priezastinés aplinkybés dienos iki dienos,
kai jam sukako teisés aktuose nustatytas pensinis amzius, kuriam visais atvejais taikomos

205 straipsnio 1 dalies a punkto nuostatos.

Norint apskai¢iuoti jmoky mokéjimo laikotarpius, atsizvelgiama j uzbaigtus laikotarpius; laikotarpio
dalis negali bati prilyginta laikotarpiui.”

4 Paskelbtas BOE Nr. 261, 2015 m. spalio 31 d., p. 103291, ir klaidy i$taisymas BOE Nr. 36., 2016 m. vasario 11 d., p. 10898.
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13. Real Decreto 1170/2015, de 29 de diciembre, sobre revalorizacion de pensiones del sistema de
seguridad social y de otras prestaciones sociales publicas para el ejercicio 2016 (2015 m. gruodzio
29 d. Karaliaus dekretas Nr. 1170/2015 dél pagal socialinés apsaugos sistema mokamu pensijy ir kity
vie$yju socialiniy i$moky perskai¢iavimo uz 2016 metus)® 14 straipsnio 3 dalyje numatyta:

»Jeigu pritaikius pirmesnés dalies nuostatas bendra pensijy, sukaupty pagal dvisale arba daugiasale
socialinio draudimo sutartj, suma tiek pagal Ispanijos, tiek pagal uzsienio valstybiy teisés aktus yra
mazesné nei tuo metu Ispanijoje galiojantis minimalus pensijos dydis, jeigu gavéjas gyvena Salies
teritorijoje ir atitinka bendruosiuose teisés aktuose numatytus reikalavimus, sumokamas skirtumas
tarp sukauptos pensijy (Ispanijos ir uzsienio valstybiy) sumos ir nurodyto minimalaus dydzio.

Pensijoms, kurias reglamentuoja Sgjungos socialinés apsaugos reglamentai, taikytinos 1971 m. birzelio
14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/1971 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo
sutartj dirbantiems asmenims, savarankiskai dirbantiems asmenims ir ju $eimos nariams, judantiems
Bendrijoje, 50 straipsnio ir 2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB)
Nr. 883/2004 dél socialinés apsaugos sistemy koordinavimo 58 straipsnio nuostatos.

“

<>

III. Gincas pagrindinéje byloje ir prejudicinis klausimas

14. 1953 m. gruodzio 15 d. gimes A. Bocero Torrico apdraustas pagal Ispanijos socialinés apsaugos
sistema. 2016 m. gruodzio 16 d. jis kreipési j Ispanijos socialinés apsaugos institucijas dél iSankstinés
senatvés iSmokos, taciau jo prasyma INSS atmeté 2016 m. lapkri¢io 9 d. sprendimu, nes iSmoka
nesieké minimalios senatvés iSmokos, kurig suinteresuotasis asmuo dél Seiminés padéties gauty, kai
jam sukakty 65 metai. A. Bocero Torrico padavé administracinj skundg, $is 2017 m. balandzio 25 d.
sprendimu galiausiai buvo atmestas®.

15. A. Bocero Torrico i§ viso mokéjo jmokas 16 637 dienas, i$ jyu 9 947 dienos susijusios su Ispanija, o
6 690 dieny — su Vokietija. Vokietijoje jam buvo paskirta 507,35 EUR senatvés iSmoka. Ispanijoje jam
baty mokétina 530,15 EUR iSankstiné senatvés iSmoka; $i suma gauta 773,75 EUR jmoky bazei
pritaikius 88 % korekcinj koeficienta dél amziaus, tada atsizvelgus i Ispanijai tenkancia 76,86 %
proporcine dalj.

16. J. Bode, gimes 1952 m. birzelio 4 d., apdraustas pagal Ispanijos socialinés apsaugos sistema.
2015 m. geguzés 31 d. jis kreipési j Ispanijos socialinés apsaugos institucijas dél iSankstinés senatvés
iSmokos, taCiau jo prasyma INSS atmeté 2015 m. rugpjiucio 26 d. sprendimu, nes iSmoka nesieké
minimalios pensijos sumos, kuria suinteresuotasis asmuo dél Seiminés padéties gauty, kai jam sukakty
65 metai.

17. J. Bode i§ viso mokéjo jmokas 16725 dienas, i§ ju Ispanijoje —2282 dienas ir Vokietijoje
— 14443 dienas. Vokietijoje jam buvo skirta 1185,22 EUR faktinio dydzio senatvés pensija. Ispanijoje
jam buaty mokétina 206,60 EUR dydzio iSankstiné senatvés iSmoka, apskaiciuota 1357,80 EUR
ménesinei jmoky bazei pritaikius 87 % korekcinj koeficienta dél amziaus ir atsizvelgus i proporcine
17,49 % dalj, kuria turéty mokéti Ispanija.

18. Ispanijoje asmeny, vyresniy nei 65 m. ir turinc¢iy islaikoma sutuoktinj, 2016 m. minimali senatvés
iSmoka buvo 784,90 EUR.

5 Paskelbtas BOE, Nr. 312, 2015 m. gruodzio 30 d.

6 Sias datas nurodé prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas. INSS ir Komisijos teigimu, sprendimas dél atmetimo buvo priimtas
2017 m. kovo mén.
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19. A. Bocero Torrico ir J. Bode pareiské ieskinius INSS ir TGSS Juzgado de lo Social (Darbo byly
teismas)’, praSydami $io teismo pripazinti, kad atitinkamai nuo 2017 m. sausio 1 d. ir nuo 2015 m.
liepos 1 d. turéjo teise gauti iSankstine senatvés iSmoka.

20. Juzgado de lo Social (Darbo byly teismas) nustaté, kad pagal nacionalinés teisés aktus gautinos
iSankstinés senatvés iSmokos suma turi bati didesné uz minimalig iSankstinés senatvés iSmokos suma,
mokeétina atitinkamam asmeniui, atsizvelgiant i jo Seimine padétj tuo metu, kai jam sukanka 65 metai.
Jis nusprendé, kad gautina senatvés iSmokos suma turi atitikti Ispanijai tenkancios mokéti senatvés
iSmokos proporcine dalj, nes tai yra tikroji senatvés iSmokos suma, kuria gavéjas i$ tikryju gaus i$
Ispanijos, ir ji atskira nuo bet kurios kitos valstybés narés mokétinos iSmokos. Taigi teismo sprendime
buvo pritarta INSS argumentams, grindziamiems nacionalinés teisés aktais siekiamu tikslu, t. y. vengti
praktikos, kai asmenims, kuriems dar nesukako jstatymo nustatytas pensinis amzius, mokamos
priemokos iki jstatymo numatytos minimalios sumos, kad jie likty darbo rinkoje.

21. Taigi atitinkamai 2017 m. spalio 6 d. ir 2017 m. lapkri¢io 15 d. sprendimais A. Bocero Torrico ir
J. Bode ieskiniai buvo atmesti.

22. Atitinkamai 2017 m. lapkricio 3 d. ir lapkric¢io 22 d. A. Bocero Torrico ir J. Bode apskundé siuos
sprendimus.

23. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone, A. Bocero Torrico ir J. Bode
néra nasta Ispanijos socialinés apsaugos sistemai, nes Ispanija niekada nemokés priemoky prie ju
iSankstinés senatvés iSmokos tam, kad ji siekty minimalia senatvés i§moka, nes jie dar gauna senatveés
iSmoka i§ Vokietijos ir bendra dviejy realiai ir faktiskai gaunamuy senatvés iSmoky suma virsija
minimalia Ispanijos senatvés iSmoka. Kaip nurodo prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas, pagal Karaliaus dekreto Nr. 1170/2015 14 straipsnio 3 dalj, kurioje daroma nuoroda j
Reglamento Nr. 883/2004 58 straipsnj, leidziama mokéti tik visy pagal Sgjungos reglamentus
mokétiny iSmokuy ir Ispanijoje mokétiny minimaliy senatvés iSmokuy skirtuma. Kitaip tariant, jeigu
buty paskirta iSankstiné senatvés iSmoka, reikéty atsizvelgti j abi Ispanijoje ir Vokietijoje faktiskai
gaunamas iSmokas, o tai neleisty jgyti teisés j bet kokia priemoka, kad iSmoka siekty minimalia suma.

24. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone, lyginant darbuotoja, kuris
neemigravo ir i§ Ispanijos gauna 1193,38 EUR iSankstine senatvés iSmoka®, ir darbuotoja migranta,
gaunantj ta pacia dviejy ar daugiau valstybiy nariy mokama sumg, darbuotojo migranto padétis yra
maziau palanki ir jis diskriminuojamas dél to, kad persikelia i kitas valstybes nares ($iuo atveju —
Vokietija) ir jam neleidziama gauti iSankstinés senatvés isSmokos, i kuria darbuotojas, kuris néra
migrantas, turéty teise. Taigi tas teismas mano, kad Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo
208 straipsnio 1 dalies ¢ punkto formuluoté ,gautina pensijos suma“ turéty buti aiskinama kaip
reiskianti bendra i$ Ispanijos gautos faktinés senatvés iSmokos ir i§ Vokietijos gautos faktinés senatvés
iSmokos suma. Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nuomone, toks aiskinimas
atitikty minétos nuostatos tiksla — iSvengti situacijos, kai Ispanija turéty mokéti priemoka prie
iSmokos iki jstatymo nustatytos minimalios iSmokos dydzio, nepamirstant, kaip buvo minéta, kad
pagal Ispanijos ir Sgjungos teisés aktus teisé j priemoka iki minimalios sumos suteikiama atsizvelgiant
i abiejy iSmoky suma.

7 Atitinkamai Ourensés ir A Korunjos.

8 Jeigu jos atitinka kitus Ispanijos teisés aktuose nustatytus kriterijus. PraSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurode, kad tie kiti
kriterijai pagrindinéje byloje nenagrinéjami. Sia suma prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nurodé abiejose bylose
C-398/18 ir C-428/18.

6 ECLIL:EU:C:2019:596



GENERALINIO ADVOKATO G. HOGAN 13VADA — SUjUNGTOS BYLOS C-398/18 1R C-428/18
Bocero ToRRICO

25. Siomis aplinkybémis Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Galisijos aukstesnysis teisingumo
teismas) nutaré sustabdyti byly nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui tokj prejudicinj klausima:

»Ar SESV 48 straipsnj reikia aiskinti taip, kad jis draudzia nacionalinés teisés aktus, kuriuose numatyta,
kad norint gauti iSankstine senatvés pensija gautinos pensijos dydis turéty virSyti minimalia pensija,
kuri priklausyty suinteresuotajam asmeniui remiantis tais paciais nacionalinés teisés aktais, pagal
kuriuos $i ,gautina pensija“ suprantama kaip faktiné pensija, kuria moka tik kompetentinga valstybé
naré ($iuo atveju — Ispanija), nejskaiciuojant faktinés pensijos, kuria tas asmuo galéty gauti kaip tos
pacios rasies iSmokas, mokamas kitos (-y) valstybés (-iy) nareés (-ig)?“

IV. Procesas Teisingumo Teisme

26. Rasytines pastabas pateiké A. Bocero Torrico, J. Bode, INSS, Ispanijos Karalysté ir Komisija; visos
$ios Salys 2019 m. geguzés 2 d. teismo posédyje pateiké Zodines pastabas.

V. Teisingumo Teismui pateiktos pastabos

27. A. Bocero Torrico ir ]J. Bode teigia, kad nacionalinés taisyklés, pagal kurias galimybé gauti
isankstine senatvés iSmoka priklauso nuo proporcingosios iSmokos sumos, kuria kompetentinga
institucija turi mokéti uz jmokas, sumokeétas pagal jos teisés aktus, prieStarauja Sgjungos teisei. Dél
tokiy taisykliy galimybé gauti iSmoka priklauso nuo vienoje valstybéje naréje sumokéty jmoky, todél
SESV 45 ir 48 straipsniuose bei Reglamento Nr. 883/2004 6, 50, 51 straipsniuose, 52 straipsnio
1 dalies b punkte ir 58 straipsnyje nustatytos Sajungos teisés taisyklés ir principai, susije su laisvu
judéjimu ir draudimo laikotarpiy sumavimu, visy pirma su draudimo laikotarpiy sumavimu siekiant
gauti senatvés iSmokas, tampa neveiksmingi.

28. A. Bocero Torrico ir ]J. Bode nuomone, Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio
1 dalies ¢ punkte nurodytas ,gautinos pensijos dydis“ turéty buti prilygintas Reglamento
Nr. 883/2004 52 straipsnio 1 dalies b punkto i papunktyje apibréztam teoriniam i$mokos dydziui, nes
taip darbuotojas migrantas prilyginamas nacionaliniam neemigravusiam darbuotojui, kurio padétis yra
tokia pati. Alternatyviai jie teigia, kad S$is terminas turéty buti aiSkinamas pagal Reglamento
Nr. 883/2004 5 straipsnio a punkta kaip nurodantys proporcingyjy i$moky suma, kurig atitinkamas
asmuo gavo i$ dviejy ar daugiau valstybiy nariy uz visus draudimo laikotarpius, j kuriuos atsizvelgta
nustatant teise gauti iSankstine senatvés iSmoka Ispanijoje ir ja apskaiCiuojant. Vis délto jie pazymi,
kad toks pozitris turi du trakumus. Pirma, dél jo teisé gauti iSanksting senatvés iSmoka Ispanijoje
tampa priklausoma nuo sumos, gaunamos nustacius teise j iSmoka dviejose ar daugiau valstybiy nariy
pagal Reglamento Nr. 883/2004 52 straipsnio 1 dalies b punkto ii papunktj, neatsizvelgiant j iSmokos
sumg, | kuria nagrinéjamas asmuo buty turéjes teise Ispanijoje, jeigu visi draudimo laikotarpiai baty
igyti pagal Ispanijos teisés aktus, ir, antra, dél tokio pozidrio teisé gauti iSankstine senatvés iSmoka
vienoje valstybéje naréje tampa priklausoma nuo teisés gauti iSankstine senatvés iSmoka ir jos gavimo
kitoje valstybéje, neatsizvelgiant j tai, kad iSankstinis i$é¢jimas j pensija néra numatytas visy valstybiy
nariy teisés aktuose ir néra vienodai reglamentuojamas tose valstybése, kuriose tokia iSankstinés
senatvés iSmokos galimybé yra numatyta.

29. INSS teigimu, pagal naujgsias 2018 m. vasario 13 d. vidaus nuostatas Nr. 3/2018 Bendrojo
socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nustatyta salyga yra jvykdoma, jeigu,
pirma, teoriné i$mokos suma’ vir$ija minimalia Ispanijos senatvés i$moka ir, antra, bendra Ispanijos
mokamos iSmokos ir vienos ar daugiau valstybiy mokamos iSmokos suma virsija Ispanijos minimalig
senatvés iSmoka. INSS teigia, kad jeigu teoriné iSmokos suma vir§ija minimalia Ispanijos senatvés
iSmoka, tada priedas pagal Karaliaus dekreto Nr. 1170/2015 14 straipsnio 2 dalj siekiant uztikrinti

9 7Zr. Reglamento Nr. 883/2004 52 straipsnj dél to, kaip apskaic¢iuoti teoring suma.
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minimaliai senatvés iSmokai prilygstancia suma néra mokamas. Be to, jeigu bendra Ispanijoje mokamos
iSmokos ir vienoje ar keliose valstybése mokamos iSmokos suma virsija Ispanijos minimalia senatvés
iSmoka, tada néra mokama 14 straipsnio 3 dalyje numatyta priemoka. Taigi, INSS nuomone, siekiant
atsakyti j prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo klausima, reikéty atsizvelgti j teorine
iSmoka, apskaiciuojama sumuojant laikotarpius pagal Reglamento Nr. 883/2004 5, 6, 51 ir
52 straipsnius.

30. Ispanijos Karalystés nuomone, pagal Reglamenta Nr. 883/2004 nereikalaujama, kad valstybés narés
papildyty valstybés narés mokéting proporcingaja iSmoka, atitinkancia iSankstine senatvés iSmoka, kad
buty pasiekta minimali pensija, kurig $i valstybé naré moka, kai asmeniui sukanka 65 metai, nes dél to
atsirasty diskriminacija, naudinga darbuotojams, kurie Ispanijoje nebuvo drausti visa laikotarpj. Ji
pabrézia, kad siekdama apskaicCiuoti iSankstinés senatvés isSmokos suma INSS, vadovaudamasi
Reglamento Nr. 883/2004 52 straipsniu, atsizvelgé j A. Bocero Torrico ir J. Bode jmokas Vokietijoje.
Vis délto pridéti jiems Vokietijoje mokamy iSmoky suma, kad buty jvykdyta Bendrojo socialinés
apsaugos jstatymo 208 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nustatyta salyga, pagal Reglamenta Nr. 883/2004
nenumatyta ir tai iSkraipyty Ispanijos socialinés apsaugos jstatyma.

31. Ispanijos Karalysté taip pat patvirtina, kad A. Bocero Torrico ir J. Bode prasymams mokéti
iSankstine senatvés iSmoka taikytinos abi salygos, kuriy reikalaujama pagal Naujasias vidaus nuostatas
Nr. 3/2018.

32. Komisijos nuomone, A. Bocero Torrico ir J. Bode prasymai mokéti iSankstine senatvés iSmoka turi
bati nagrinéjami atsizvelgiant j Reglamento Nr. 883/2004 5 straipsnio a punkte nustatyta vienodo
poziario j i$mokas, pajamas, faktus ir jvykius principg, kaip jis aiskinamas atsizvelgiant j SESV 45 ir
48 straipsnius. Taigi Ispanijos teisés aktuose esanti nuoroda j ,gautinos pensijos dydj“ turi buti
aiSkinama kaip nurodanti nagrinéjamy Ispanijos ir Vokietijos iSmoky, kurios pagal §ia nuostata yra
lygiavertés iSmokos, suma.

VI. Analizé

33. Siekiant naudingai atsakyti nacionaliniam teismui, pirmiausia reikéty pazyméti, kad Reglamente
Nr. 883/2004 nenustatyta bendra socialinés apsaugos sistema, bet leidziama egzistuoti atskiroms
nacionalinéms socialinés apsaugos sistemoms, ir vienintelis jo tikslas yra uztikrinti $iy sistemy
koordinavima. Taigi pagal suformuota jurisprudencija valstybés narés i$saugo jgaliojimus organizuoti
savo socialinés apsaugos sistemas. Vadinasi, nesant suderinimo Sgjungos lygmeniu, kiekvienos
valstybés narés teisés aktuose turi buti nustatytos, be kita ko, teisés j iSmokas suteikimo salygos. Vis
délto jgyvendindamos Siuos savo jgaliojimus valstybés narés turi laikytis Sgjungos teisés ir pirmiausia
SESV nuostaty, susijusiy su kiekvienam Sgjungos pilieciui pripazinta laisve judéti ir gyventi valstybiy
nariy teritorijoje ’. Asmenys, kurie naudojasi $ia laisvo judéjimo teise, dél teisés akty negali atsidurti
maziau palankioje padétyje todél, kad ja pasinaudojo.

34. 1§ esmes valstybé naré gali numatyti teise | minimalia senatvés pensija' ir nustatyti salygas tam,
kad asmuo gauty iSankstine senatvés iSmoka, jeigu $ios salygos nekliudo laisvam darbuotojy judéjimui
pagal SESV 45 straipsnj. Todél manau, kad i§ esmés valstybé naré gali, kaip nagrinéjamu atveju,
nustatyti iSankstinés senatvés iSmokos skyrimo salyga, kad asmuo pasiekty tam tikra amziy, tam tikra
mety skaic¢iy mokéty jmokas ir turéty teise j didesne iSmoka nei minimali senatvés iSmokos suma toje
valstybéje naréje .

10 Pagal analogija zr. 2017 m. gruodzio 7 d. Sprendima Zaniewicz-Dybeck (C-189/16, EU:C:2017:946, 38—40 punktai ir juose nurodyta
jurisprudencija).
11 2017 m. gruodzio 7 d. Sprendimas Zaniewicz-Dybeck (C-189/16, EU:C:2017:946, 47 punktas).

12 A. Bocero Torrico ir J. Bode nurodé¢, kad $i salyga buvo nustatyta Ispanijos teisés aktuose, siekiant uztikrinti valstybinés senatvés pensijy
sistemos gyvybinguma.
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35. I tiesy atrodo, kad prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje
pagrindinéje byloje néra gincijamos pacios trys Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio
1 dalyje nustatytos salygos. Veikiau yra gin¢ijamas $io jstatymo 208 straipsnio 1 dalyje'’ nustatytos
treciosios salygos taikymo budas' tokiems asmenims, kaip A. Bocero Torrico ir J. Bode, kurie
pasinaudojo teise laisvai judéti.

36. Teisingumo Teismui pateiktose pastabose aiskiai iSsiskiria nuomonés dél to, ar pagrindinéje byloje
nagrinéjamoms aplinkybéms taikytini Reglamento Nr. 883/2004 5 ir (arba) 6 straipsniai.

37. Pagal suformuota jurisprudencija'® teisés | senatvés iSmoka jgijimas patenka | Reglamento
Nr. 883/2004 6 straipsnio taikymo sritj'®. Taciau iSmokos apskaidiavimo taisyklés nustatytos Sio
reglamento 52 ir paskesniuose straipsniuose .

38. Reglamento Nr. 883/2004 6 straipsnyje jgyvendinamas SESV 48 straipsnyje numatytas draudimo,
gyvenimo, darbo pagal darbo sutartj arba savarankisko darbo laikotarpiy sumavimo principas'®,
numatant, be kita ko, kad jeigu pagal valstybés narés teisés aktus teisés j iSmokas jgijimas priklauso nuo
draudimo, darbo pagal darbo sutartj, savarankisko darbo arba gyvenimo laikotarpiy igijimo, Sios
valstybés narés kompetentinga jstaiga turi atsizvelgti j Siuos laikotarpius, jgytus pagal bet kurios kitos
valstybés narés teisés aktus, tarsi jie buty jgyti pagal jos taikomus teisés aktus. Kitaip tariant,
skirtingose valstybése narése jgyti laikotarpiai turi biti sumuojami.

39. Dél senatvés iSmoky, Reglamento Nr. 883/2004 52 straipsnio 1 dalies b punkto i papunktyje
numatyta, kad kompetentinga institucija teorinj iSmokos, j kuria turi teis¢ suinteresuotasis asmuo, dydj
apskaiciuoja taip, tarsi visas draudimo laikotarpis, kurj $is asmuo jgijo jvairiose valstybése narése, bty
igytas kompetentingos institucijos valstybéje naréje. Be to, pagal reglamento 52 straipsnio 1 dalies
b punkto ii papunktj kompetentinga institucija nustato faktinj iSmokos dydj, remdamasi teoriniu
dydziu proporcingai draudimo stazo ir (arba) gyvenimo kompetentingos institucijos valstybéje naréje
trukmei, palyginti su visa draudimo stazo ir (arba) gyvenimo S$alyje laikotarpio, jgyty skirtingose
valstybése narése, trukme. Turimas omenyje proporcingo apskaic¢iavimo metodas™.

40. Svarbu pazyméti, kad A. Bocero Torrico ir J. Bode senatvés iSmokuy Ispanijoje ir Vokietijoje teorinés
sumos ir veéliau faktinés sumos (proporcingosios iSmokos) apskaic¢iavimas nebuvo ginc¢ijamas
pagrindinéje byloje.

41. INSS, Ispanijos Karalysté, taip pat A. Bocero Torrico ir J. Bode laikosi nuomonés, kad vertinant, ar
yra jvykdyta Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nustatyta
minimalios iSmokos salyga, turéty buti remiamasi iSmokos, apskaiciuotos pagal Reglamento
Nr. 883/2004 52 straipsnio 1 dalies b punkto i papunktj, teorine suma.

42. Nesutinku su $ia nuomone.

13 Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio 1 dalies ¢ punktas.

14 Taigi A. Bocero Torrico ir J. Bode negincija Ispanijos Karalystés teisés nustatyti reikalavimus dél minimalios i$mokos sumos, kuria asmuo turi
gauti, kad jgyty teise j iSanksting senatvés iSmoka.

15 2011 m. kovo 3 d. Sprendimas Tomaszewska (C-440/09, EU:C:2011:114, 22 punktas ir jame nurodyta jurisprudencija).

16 Taip pat zr. 1971 m. birzelio 14 d. Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems
asmenims ir jy Seimos nariams, judantiems Bendrijoje (OL L 28, 1997, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t., p. 1), i§ dalies
pakeisto ir atnaujinto 1996 m. gruodzio 2 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 118/97, 45 straipsnio 1 dalj.

17 Taip pat zr. Reglamento Nr. 1408/71 46 ir paskesnius straipsnius.

18 Tai yra vienas i$ pagrindiniy principy, kuriuo grindziamas Europos Sajungos socialinés apsaugos sistemy koordinavimas valstybése narése, o jo
paskirtis — uztikrinti, kad dél SESV suteiktos teisés  laisva judéjimg jgyvendinimo darbuotojai neprarasty socialinés apsaugos ismoky, i kurias
jie turéty teise, jeigu visa laika buty dirbe tik vienoje valstybéje naréje. Tokios pasekmés gali Sgjungos darbuotojus atgrasyti naudotis teise laisvai
judéti, todeél gali buti $ios laisvés kliatis (2011 m. kovo 3 d. Sprendimo Tomaszewska (C-440/09, EU:C:2011:114), 30 punktas).

19 2017 m. gruodzio 7 d. Sprendimas Zaniewicz-Dybeck (C-189/16, EU:C:2017:946, 41 punktas).

20 2017 m. gruodzio 7 d. Sprendimas Zaniewicz-Dybeck (C-189/16, EU:C:2017:946, 42 punktas).
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43. Manau, kad pagal Reglamento Nr. 883/2004 52 straipsnio 1 dalies b punkto i papunktj
apskaiciuotos iSmokos teoriné suma yra tarpinis zingsnis apskaiciuojant skirtina faktine proporcingaja
iSmoka ir ja negali bati remiamasi vertinant, ar i§ tikryjy yra jgyta teisé i (iSanksting) senatvés
iSmoka*. Be to, kaip nurodyta $ios i$vados 37 ir 38 punktuose, Reglamente Nr. 883/2004 daromas
aiskus skirtumas tarp taisykliy, susijusiy su teisés j senatvés iSmoka jgijimu, ir taisykliy, susijusiy su
iSmokos apskai¢iavimu*,

44. Be to, nors teisés | senatvés iSmoka jgijimas patenka j Reglamento Nr. 883/2004 6 straipsnio
taikymo sritj, Sioje nuostatoje aiskiai nurodomas draudimo, darbo pagal darbo sutartj, savarankisko
darbo ar gyvenimo laikotarpiy sumavimas, o ne kitos salygos, del kuriy atsiranda tokia teise®.
Atsizvelgdamas j tai, kad pagal Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio 1 dalies ¢ punkta
teisei | iSankstine senatvés pensija jgyti nustatyta salyga, be kita ko, kad gautos iSmokos suma vir§ytu
minimalia senatvés iSmoka, kurig nagrinéjamas asmuo turéty teise gauti Ispanijoje, taip pat j jo Seimine
padétj, kai jam sukaks 65 metai, manau, kad Reglamento Nr. 883/2004 5 straipsnis yra ta bylai
reik§minga nuostata, kuri turéty buti taikoma ™. Is tiesy Reglamento
Nr. 883/2004 10 konstatuojamojoje dalyje numatyta, kad prilyginimo arba vienodo pozitrio principas,
taikomas kitoje valstybéje naréje mokamoms iSmokoms, gaunamoms pajamoms, atsiradusiems faktams
ir jvykiams, pagal Sio reglamento 5 straipsnj neturéty kliudyti 6 straipsnyje nustatytam tam tikry kitoje
valstybéje naréje jgyty laikotarpiy, kaip antai draudimo laikotarpiy sumavimo principui, tarsi jie buty
igyti pagal kompetentingos valstybés narés teisés aktus ™.

45. Mano nuomone, Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nustatytas
reikalavimas iSankstinei senatvés pensijai gauti uztikrina, kad konkrecios senatvés iSmokos sumos
sgavimas“*® sukelty teisines pasekmes®, todél S$is reikalavimas privalo atitikti Reglamento
Nr. 883/2004 5 straipsnyje nustatyta vienodo pozitrio principa, kad nenukentéty darbuotojai, kurie
naudojasi teise | judéjimo laisve”. Todél manau, kad siekiant jvykdyti Bendrojo socialinés apsaugos
jstatymo 208 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nustatyta salyga senatvés iSmokos Ispanijoje turi buti
pridedamos prie panasiy ar lygiaverciy i$moky, gauty vienoje ar keliose kitose valstybése narése.

21 Taigi teoriné suma savaime neturi savarankiskos reik$meés.

22 2017 m. gruodZio 7 d. Sprendime Zaniewicz-Dybeck (C-189/16, EU:C:2017:946) Teisingumo Teismas pabrézé, kad Reglamento
Nr. 1408/71 46 straipsnio 2 dalyje (dabar — Reglamento Nr. 883/2004 52 straipsnio 1 dalies b punktas) nustatyty iSmoky apskai¢iavimo taisykliy
taikymo sritis yra ribota. Teisingumo Teismas nusprendé, kad $ia nuostata negali bati remiamasi siekiant apskai¢iuoti minimalia senatvés
pensija, nes tai turi buti daroma pagal Reglamento Nr. 1408/71 50 straipsnj (dabar — Reglamento Nr. 883/2004 58 straipsnis).

23 Taigi ji yra reiksminga Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio 1 dalies b punkto taikymo tikslais ir apskai¢iuojant minimaly
35 mety jmoky mokéjimo laikotarpj. Pagrindinéje byloje, siekiant jvykdyti $ia salyga, A. Bocero Torrico ir J. Bode jmoky laikotarpiai Ispanijoje
ir Vokietijoje turi bati sumuojami.

24 Reglamente Nr. 1408/71 nebuvo Reglamento Nr. 883/2004 5 straipsniui lygiavertés nuostatos. Mano nuomone, Reglamento
Nr. 883/2004 5 straipsnyje tiesiog patikslinamas $io reglamento 4 straipsnyje jtvirtintas vienodo poziario principas. Reglamento
Nr. 883/2004 5 straipsnio tikslas — uztikrinti, kad naudodamasis laisvo judéjimo teise darbuotojas neprarasty socialinés apsaugos ismoky, kurias
galéty gauti, jei visa savo profesine veikla vykdyty tik vienoje valstybéje naréje. I§ Reglamento Nr. 883/2004 9 konstatuojamosios dalies aisku,
kad iSmoky, pajamy, fakty ar jvykiy kitoje valstybéje naréje prilyginimu arba vienodu poziariu i juos pagal $io reglamento 5 straipsnj aiskiai
kodifikuojamas vienodo poziario j iSmokas, pajamas, faktus ir jvykius principas, nustatytas jvairiuose Teisingumo Teismo sprendimuose.
Pirmasis Teisingumo Teismo sprendimas, grindziamas Reglamento Nr. 883/2004 5 straipsniu, yra 2016 m. sausio 21 d. Sprendimas Vorarlberger
Gebietskrankenkasse ir Knauer (C-453/14, EU:C:2016:37).

25 Reglamento Nr. 883/2004 10-12 konstatuojamosiose dalyse paaiskinama, kad $io reglamento 5 straipsnyje nustatytam prilyginimo arba vienodo
pozitrio principui taikomi tam tikri apribojimai.

26 2004 m. balandzio 28 d. Sprendimo Oztiirk (C-373/02, EU:C:2004:232) 68 punkte Teisingumo Teismas konstatavo, kad Sprendimo Nr. 3/80 dél
Europos Bendrijy valstybiy nariy socialinés apsaugos sistemy taikymo darbuotojams Turkijos pilie¢iams ir jy $eimos nariams (OL C 110, 1983,
p. 60) 3 straipsnio 1 dalyje nustatytas vienodo poziirio principas turi buti aiskinamas kaip draudziantis taikyti valstybés narés teisés aktus, pagal
kuriuos teisé j iSankstine senatvés pensija nedarbo atveju suteikiama tik jvykdzius reikalavima, kad atitinkamas asmuo per tam tikra laikotarpj
iki prasymo gauti pensija dienos buty gaves nedarbo draudimo i$mokas tik i§ Sios valstybés narés. Manau, kad pagal Reglamento
Nr. 883/2004 5 straipsnio a punkta tarp reikalavimo gauti konkrecia i$moka ir reikalavimo gauti konkrecia $ios iSmokos suma néra reik§mingo
teisinio skirtumo. Taip pat zr. 1991 m. kovo 7 d. Sprendima Masgio (C-10/90, EU:C:1991:107), kuriame nagrinéjamas vienodo poziirio
principas ir i$mokos sumos teisinés pasekmés. Sio sprendimo 25 punkte Teisingumo Teismas konstatavo, kad ,darbuotojas migrantas, kuris
gauna senatvés pensija pagal vienos valstybés nareés teisés aktus ir nelaimingy atsitikimy draudimo i$mokas, kurias moka kitos valstybés narés
draudimo institucija, negali buti maziau palankiai vertinamas apskaiciuojant iSmokos dalj, kurios mokéjimas pagal pirmosios valstybés
nacionalinés teisés aktus yra sustabdomas, palyginti su darbuotoju, kuris nepasinaudojo teise j laisva judéjima ir gauna abi iSmokas pagal vienos
valstybés narés teisés aktus”.

27 Pagal analogija zr. 1988 m. birzelio 7 d. Sprendima Roviello (20/85, EU:C:1988:283, 18 punktas) ir 2014 m. gruodzio 18 d. Sprendimg Larcher
(C-523/13, EU:C:2014:2458, 46 punktas).
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46. I$ Teisingumo Teismo turimos bylos medziagos, regis, matyti (tai turi patikrinti prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas), kad Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio
1 dalyje numatyta iSankstiné senatveés iSmoka” ir A. Bocero Torrico bei J. Bode senatvés i$mokos®
Vokietijoje yra panasios arba lygiavertés iSmokos Reglamento Nr. 883/2004 5 straipsnio a punkto
taikymo tikslais*.

47. Per 2019 m. geguzés 2 d. teismo posédj INSS ir Ispanijos Karalysté nurodé, kad nagrinéjamuy
nacionaliniy nuostaty tikslas yra dvejopas: pirma, uztikrinti, kad prasymus teikiantys asmenys, turintys
teise j iSankstine senatvés iSmoka, numatyta Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio
1 dalyje, netapty nasta Ispanijos socialinés apsaugos sistemai, ir, antra, skatinti veikla darbo rinkoje bei
atgrasyti tokius asmenis nuo ankstyvo i$éjimo j pensija.

48. I$ aiskios Bendrojo socialinés apsaugos jstatymo 208 straipsnio 1 dalies ¢ punkto formuluoteés, regis,
matyti, kad nagrinéjamomis nacionalinémis nuostatomis konkreciai siekiama uztikrinti, kad asmenys,
prasantys skirti senatvés iSmokas, turéty teise j taikytinos minimalios pensijos sumg, ir neturéty neturi
teisés j tam tikras papildomas iSmokas ar priedus, taip uztikrinant, kad jie netapty papildoma nasta
Ispanijos socialinés apsaugos sistemai. Reikia pazymeéti, kad Sioje byloje gincijamas ne pats Sis tikslas
savaime, o tai, kad nacionalinés teisés aktai taikomi diskriminuojamai, darbuotojy, pasinaudojusiy savo
pagrindine laisvo judéjimo teise, nenaudai. Be to, pazymétina, kad pats prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas nurodé®, kad, sudéjus Ispanijos ir Vokietijos mokamas senatvés iSmokas,
nei A. Bocero Torrico, nei J. Bode neturéty teisés j priemoka*. Tokiomis aplinkybémis né vienas i$ jy
netapty nasta Ispanijos socialinés apsaugos sistemai.

49. Nors tikslas atgrasyti asmenis nuo siekio i§ anksto iSeiti j pensija gali bati sveikintinas siekiant
didinti nacionalinj naSuma ir mazinti socialinés apsaugos sistemos nasta, visy pirma atsizvelgiant j
senstancia visuomene ir pailgéjusia gyvenimo trukme, jo negali bati siekiama diskriminuojant tuos,
kurie pasinaudojo pagrindine teise j laisva judéjima. Siuo klausimu apgailestaudamas turiu pasakyti,
kad Siose bylose sunku iSvengti jspudzio, kad Ispanijos valdzios institucijos jgyvendino joms teisés
aktuose numatytus jgaliojimus, akivaizdziai diskriminuodamos $ioje byloje aptariamus prasymus
pateikusius asmenis, kurie pasinaudojo laisvo judéjimo teise ir kuriy atveju néra ar bent neturéty buti,
kaip pasiteisinti.

50. Taigi manau, kad Reglamento Nr. 883/2004 5 straipsnio a punktas turi buti ais$kinamas kaip
draudziantis nacionalinés teisés aktus, pagal kuriuos, siekiant gauti iSankstine senatvés iSmoka,
reikalaujama, kad gautinos iSmokos suma vir§yty minimalig i$moka, kuri baty mokétina atitinkamam
asmeniui pagal tuos pacius nacionalinés teisés aktus, kartu neatsizvelgiant i faktine iSmoka, kurig $is
asmuo gali gauti dél kitos tos pacios rasies iSmokos i$ vienos ar keliy kity valstybiy nariy.

28 Zr. Reglamento Nr. 883/2004 1 straipsnio x punkta ir 3 straipsnio d punkta. Reglamento Nr. 883/2004 1 straipsnio x punkte nurodyta, kad
»ankstyva senatvés iSmoka“ — iSmoka, mokama nesukakus nustatyto senatvés pensijos amziaus, kuri sukakus minéta amziy mokama toliau arba
pakeic¢iama kita senatvés iSmoka®“.

29 Zr. Reglamento Nr. 883/2004 1 straipsnio x punkt ir 3 straipsnio d punkta.

30 Pagal analogija zr. 2016 m. sausio 21 d. Sprendima Vorarlberger Gebietskrankenkasse ir Knauer (C-453/14, EU:C:2016:37, 35 punktas).

31 Zr. $ios ivados 23 punkta.

32 Zr. 2017 m. gruodzio 7 d. Sprendima Zaniewicz-Dybeck (C-189/16, EU:C:2017:946, 59 punktas), kuriame nurodyta, kad ,apskai¢iuojant teise j
minimalig i$moka, kaip antai pagrindinéje byloje nagrinéjamg garantuota pensija, Reglamento Nr. 883/2004 58 straipsnyje konkreciai numatyta
atsizvelgti | suinteresuotojo asmens faktiskai kitoje valstybéje naréje gaunamas senatvés pensijas”.
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VII. Isvada

51. Atsizvelgdamas | visa tai, kas iSdéstyta, silau Teisingumo Teismui taip atsakyti j Tribunal Superior
de Justicia de Galicia (Galisijos aukstesnysis teisingumo teismas, Ispanija) pateikta prejudicinj klausima:

2004 m. balandzio 29 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 883/2004 dél socialinés
apsaugos sistemuy koordinavimo 5 straipsnio a punktas turi buti aiSkinamas kaip draudziantis
nacionalinés teisés aktus, pagal kuriuos, siekiant gauti iSankstine senatvés iSmoka, reikalaujama, kad
gautinos iSmokos suma vir§yty minimalia iSmoka, kuri priklausyty atitinkamam asmeniui pagal tuos
pacius nacionalinés teisés aktus, taciau kartu neatsizvelgiama i faktine iSmoka, kurig sis asmuo galéty
gauti dél kitos tos pacios rasies iSmokos i§ vienos ar keliy kity valstybiy nariy.
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