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2019 m. gruodZio 19 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Landesgericht Salzburg, Bezirksgericht fiir
Handelssachen Wien (Austrija) praSymai priimti prejudicinj sprendimg) Barbara Rust-Hackner (C-355/18), Christian
Gmoser (C-356/18), Bettina Plackner (C-357/18)/Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich ir KLJ[UNIQA
Osterreich Versicherungen AG, LK/DONAU Versicherung AG Vienna Insurance Group, MJ/Allianz
Elementar Lebensversicherungs-Aktiengesellschaft, NI/Allianz Elementar Lebensversicherungs-Aktiengesellschaft (C-
479/18)

(Sujungtos bylos C-355/18-C-357/18 ir C-479/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimq — Laisvé teikti paslaugas — Gyvybés draudimas — Direktyvos 90/619/EEB,
92/96/EEB, 2002/83/EB ir 2009/138/EB — Teisé atsisakyti sutarties — Netinkamas informavimas apie sqlygas
pasinaudoti $ia teise — Pareiskimo apie sutarties atsisakymq formos reikalavimai — Poveikis draudimo jmonés
isipareigojimams — Terminas — Teisés atsisakyti sutarties pasibaigimas — Galimybé atsisakyti sutarties véliau, jau
ja nutraukus — ISperkamosios sumos grgZinimas — Sumokéty jmoky grgZinimas — Teisé | kompensacines
paliikanas — Senatis)

(2020/C 68/04)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymag priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Landesgericht Salzburg, Bezirksgericht fir Handelssachen Wien

Salys pagrindinéje byloje
leskovai: Barbara Rust-Hackner (C-355/18), Christian Gmoser (C-356/18), Bettina Plackner (C-357/18), KL, LK, MJ, NI (C-479/18)

Atsakovés: Niirnberger Versicherung Aktiengesellschaft Osterreich (C-355/18-C-357/18), UNIQA Osterreich Versicherungen AG, DONAU
Versicherung AG Vienna Insurance Group, Allianz Elementar Lebensversicherungs-Aktiengesellschaft, Allianz Elementar Lebensversicherungs-
Aktiengesellschaft (C-479/18)

Rezoliuciné dalis

1. 1990 m. lapkricio 8 d. Tarybos antrosios direktyvos 90/619/EEB dél jstatymy, norminiy teisés akty bei administraciniy nuos-
taty, susijusiy su tiesioginiu gyvybés draudimu, derinimo, apibréziancios nuostatas, padedancias veiksmingai naudotis laisve
teikti paslaugas, ir i§ dalies keiCiancios Direktyva 79/267 [EEB, i§ dalies pakeistos 1992 m. lapkri¢io 10 d. Tarybos direktyva
92/96/EEB, 15 straipsnio 1 dalis, sicjama su 1992 m. lapkri¢io 10 d. Tarybos direktyvos 92/96/EEB dél istatymy ir kity teisés
akty, susijusiy su tiesioginiu gyvybés draudimu, derinimo, i§ dalies kei¢iancios direktyvas 79/267/EEB ir 90/619/EEB (Trecioji
gyvybés draudimo direktyva), 31 straipsniu, 2002 m. lapkri¢io 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2002/83/EB dél
gyvybés draudimo 35 straipsnio 1 dalis, siejama su $ios direktyvos 36 straipsnio 1 dalimi, ir 2009 m. lapkri¢io 25 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/138/EB dél draudimo ir perdraudimo veiklos pradéjimo ir jos vykdymo (Mokumas II)
185 straipsnio 1 dalis, siejama su Sios direktyvos 186 straipsnio 1 dalimi, turi bati aikinamos taip, kad terminas, skirtas pasi-
naudoti teise atsisakyti gyvybés draudimo sutarties, pradedamas skaiciuoti nuo to momento, kai draudéjui pranesama, kad
sutartis sudaryta, net jeigu draudimo jmonés siam draudéjui pateiktoje informacijoje:

— nepatikslinama, kad sutarciai taikytinoje nacionalinéje teiséje nenumatyta jokiy formos reikalavimy, siekiant pasinaudoti
minéta teise atsisakyti sutarties, arba

— nurodyti formos reikalavimai, i3 tiesy nenumatyti $iai sutarciai taikytinoje nacionalingje teiséje arba sutarties salygose, jei
dél to i§ draudéjy neatimama galimybé pasinaudoti teise atsisakyti sutarties i§ esmés tokiomis pat salygomis kaip ir tuo
atveju, jei informacija biity buvusi teisinga. Prasymus priimti prejudicinj sprendima pateike teismai, remdamiesi bendru
vertinimu, atliekamu atsizvelgiant j nacionalinés teisés aktus ir pagrindiniy byly faktines aplinkybes, turi jvertinti, ar dél
draudéjui pateiktoje informacijoje esancios klaidos jis neteko tokios galimybés.
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2. Direktyvos 90/619, i§ dalies pakeistos Direktyva 92/96, 15 straipsnio 1 dalis, siejama su Direktyvos 92/96 31 straipsniu, turi
bati aiskinama taip, kad tuo atveju, kai draudimo jmoné neinformuoja draudéjo apie jo teisg atsisakyti sutarties arba kai drau-
dimo jmoné perduoda klaidingg informacijg ir dél to draudéjas netenka galimybeés pasinaudoti savo teise atsisakyti sutarties i
esmés tokiomis pat salygomis kaip ir tuomet, jei informacija biity buvusi teisinga, terminas, skirtas pasinaudoti $ia teise, nepra-
dedamas skaiciuoti, net jei draudéjas kitais biidais suZinojo apie teisés atsisakyti sutarties egzistavima.

3. Direktyvos 90/619, i$ dalies pakeistos Direktyva 90/619, 15 straipsnio 1 dalis, siejama su Direktyvos 92/96 31 straipsniu, ir
Direktyvos 2002/83 35 straipsnio 1 dalis, siejama su Sios direktyvos 36 straipsnio 1 dalimi, turi bati aiskinamos taip, kad
nutraukus sutartj ir Salims jvykdZius visus i§ jos kylancius jsipareigojimus, visy pirma draudimo jmonei sumokéjus iSperka-
maja suma, draudéjas dar gali pasinaudoti savo teise atsisakyti sutarties, jei sutarciai taikytina teisé nereglamentuoja neinforma-
vimo arba klaidingo informavimo apie teis¢ atsisakyti sutarties pasekmiy.

4. Direktyvos 90/619, i§ dalies pakeistos Direktyva 92/96, 15 straipsnio 1 dalis, Direktyvos 2002/83 35 straipsnio 1 dalis ir
Direktyvos 2009/138 185 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinamos taip, kad pagal jas draudziamos nacionalinés teisés normos,
pagal kurias draudimo jmoné draudéjui, pasinaudojusiam savo teise atsisakyti sutarties, privalo sumokeéti tik iSperkamaja
suma.

5. Direktyvos 90/619, i§ dalies pakeistos Direktyva 92/96, 15 straipsnio 1 dalis, Direktyvos 2002/83 35 straipsnio 1 dalis ir
Direktyvos 2009/138 186 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinamos taip, kad pagal jas nedraudziamos nacionalinés teisés nor-
mos, kuriose numatytas trejy mety senaties terminas, skirtas pasinaudoti teise j kompensacines paliikanas, atsirandancia, kai
draudéjas, pasinaudojes teise atsisakyti sutarties, praso grazinti nepagristai sumokétas sumas, su salyga, kad toks nustatytas ter-
minas neigiamai nepaveikia io draudéjo teisés atsisakyti sutarties veiksmingumo, o tai turi patikrinti prayma priimti prejudi-
cinj sprendima byloje C-479/18 pateikes teismas.
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2019 m. gruodZio 19 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Consiglio di Stato (Italija) prasymas priimti
prejudicinj sprendima) Arriva Italia Stl, Ferrotramviairia SpA, Consorzio Trasporti Aziende Pugliesi (CO.TRA.P)/Ministero
delle Infrastrutture e dei Trasporti

(Byla C-385/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Valstybés pagalba — Sqvoka — Sunkumy patirianti valstybés geleZinkeliy
jmoné — Pagalbos priemonés — Finansinés pagalbos skyrimas — Tikslas — Valstybés geleZinkeliy jmonés veiklos
tesimas — LéSy skyrimas ir turimos Sios valstybés jmonés kapitalo dalys — Perdavimas j kitos valstybés jmonés
kapitalg — Privataus investuotojo kriterijus — Pareiga i$ anksto pranesti apie naujq pagalbg)

(2020/C 68/05)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje
Ieskovai: Arriva Italia Srl, Ferrotramviairia SpA, Consorzio Trasporti Aziende Pugliesi (CO.TRA.P)

Atsakové: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti
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