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2. SESV 107 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad, kai perdavimo sistemos ir skirstomuyjy tinkly operatoriams mokamos
vieSuosius interesus atitinkanc¢ioms paslaugoms elektros energetikos sektoriuje finansuoti skirtos lésos siekiant kompensuoti
nuostolius, patirtus dél pareigos pirkti elektros energijg i$ tam tikry jos gamintojy uz fiksuotg kaing ir jg balansuoti, $i kompen-
sacija yra nauda, kaip ji suprantama pagal $ig nuostata, suteikta elektros energijos gamintojams.

3. SESV 107 straipsnio 1 dalis turi biiti aiSkinama taip, kad tokiu atveju, kaip nagrinéjamas pagrindinéje byloje, 1é3os, kaip antai
skiriamos tam tikriems vieSuosius interesus atitinkanciy paslaugy elektros energetikos sektoriuje teikéjams, laikytinos sutei-
kian¢iomis jiems atrankinj pranasumg, kaip tai suprantama pagal $ig nuostatg, ir galinCiomis daryti jtaka valstybiy nariy tarpu-
savio prekybai.

4. SESV 107 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad valstybés intervencija, kaip antai vieSuosius interesus atitinkanciy pas-
laugy elektros energetikos sektoriuje schema, neturi bati laikoma kompensacija uz paslaugas, kurias teikia nauda gaunancios
jmonés, vykdydamos jpareigojimus teikti viesaja paslauga, kaip tai suprantama pagal 2003 m. liepos 24 d. Sprendimg Altmark
Trans ir Regierungsprasidium Magdeburg (C-280/00, EU:C:2003:415), nebent prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas konstatuoty, kad kuri nors i§ vieSuosius interesus atitinkanciy paslaugy elektros energetikos sektoriuje i§ tikryjy ten-
kina to sprendimo 88-93 punktuose nurodytas keturias salygas.

5. SESV 107 straipsnio 1 dalis turi bati aiskinama taip, kad valstybés intervencija, kaip antai vieSuosius interesus atitinkanciy pas-
laugy elektros energetikos sektoriuje schema, turi biti laikoma iskraipancia konkurencija arba galincia ja iskraipyti.
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Rezoliuciné dalis

1. 1999 m. geguzés 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 1999/44/EB dél vartojimo prekiy pardavimo ir susijusiy
garantijy tam tikry aspekty 3 straipsnio 3 dalj reikia aiskinti taip, kad valstybéms naréms paliekama teisé nustatyti vieta, kur
vartotojas privalo pristatyti pardavéjui nuotolinés prekybos baidu pirktg preke, kad biity uztikrinta jos atitiktis sutarciai pagal
$ia nuostata. Si vieta turi biiti tokia, kad biity uztikrinta prekés atitiktis sutar¢iai nemokamai, per protinga laika ir nesukeliant
jokiy dideliy nepatogumy vartotojui, atsizvelgiant | prekés pobidj ir paskirt, dél kurios ta preké vartotojui buvo reikalinga.
Siuo klausimu nacionalinis teismas turi vadovautis aiskinimu, atitinkanciu Direktyva 1999/44, ir, jei reikia, i§ dalies pakeisti
savo suformuotg praktika, jeigu ji pagrista nacionalinés teisés aiskinimu, neatitinkanciu ios direktyvos tiksly.

2. Direktyvos 1999/44 3 straipsnio 2—4 dalys turi bati aiSkinamos taip, kad vartotojo teisé i nuotolinés prekybos biidu pirktos
prekeés atitikties sutar¢iai uztikrinima ,nemokamai“ neapima pardavéjo pareigos i§ anksto apmokéti Sios prekés transporta-
vimo | pardavéjo buveinés vietg islaidas, siekiant uztikrinti jos atitiktj sutar¢iai, nebent $iam vartotojui tenkantis iSankstinis $iy
iSlaidy apmokéjimas tampa nasta, galincia jj atgrasyti ginti savo teises, o tai turi patikrinti nacionalinis teismas.

3. Kartu taikomos Direktyvos 1999/44 3 straipsnio 3 dalies ir 3 straipsnio 5 dalies antros jtraukos nuostatos turi biti aiskinamos
taip, kad tokiomis aplinkybémis, kaip nagrinéjamos pagrindinéje byloje, vartotojas, kuris informavo pardavéja apie nuotolinés
prekybos badu pirktos prekeés neatitikima sutarciai, kurios transportavimas j pardavéjo buveinés vietg jam galéjo sukelti dideliy
nepatogumy, ir kuris $ig preke jos atitikties uztikrinimo tikslu pardavéjui pateiké savo gyvenamojoje vietoje, turi teisg
nutraukti sutartj, remdamasis tuo, kad per protinga laikg nebuvo taikomos teisiy gynybos priemonés, jeigu pardavéjas nesiéme
jokios adekvacios priemonés, kad uZztikrinty minétos prekeés atitiktj sutarciai, jskaitant vartotojo informavima apie vieta, kur
vartotojas privalo pristatyti nuotolinés prekybos biidu pirkta vartojimo preke, kad galéty uZtikrinti jos atitiktj sutarciai. Siuo
klausimu nacionalinis teismas, vadovaudamasis Direktyva 1999/44 atitinkanciu aiSkinimu, turi uZtikrinti $io vartotojo teise
nutraukti sutartj.
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