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4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad gin¢jjamu sprendimu buvo paZeistas SESV 101 straipsnis,
EEE susitarimo 53 straipsnis ir Europos Bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro transporto 8 straipsnis,
nes jame neatlikus tinkamos analizés kontaktai ne EEE, kontaktai, susije su WOW organizacija (Japan Airlines Cargo,
Lufthansa Cargo, SAS Cargo ir Singapore Airlines Cargo aljansas), ir kontaktai, susije su komisiniais uz papildomus
mokescius, laikomi to paties vieno ir testinio pazeidimo dalimi kaip ir konkurenty kontaktai buveiniy lygmeniu.

5. Penktasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad gincijamu sprendimu buvo paZeistas SESV 101 straipsnis ir
EEE susitarimo 53 straipsnis, nes jis grindziamas idéja, kad konkurenty kontaktai uz EEE riby yra SESV 101 straipsnio ir
EEE susitarimo 53 straipsnio pazeidimai. Anot ieskovy, susitarimai ar suderinti veiksmai dél j EEE jvezamy siunty
neapriboja konkurencijos EEE ir nedaro poveikio valstybiy nariy tarpusavio prekybai. Be to, kaip teigia ieskovés,
gin¢ijjamame sprendime taikomas neteisingas teisinis kriterijjus analizuojant, ar vyriausybiy jsikiSimas tam tikrose
reik§mingose jurisdikcijose uzkerta kelig taikyti SESV 101 straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsni.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
jgyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t,, p. 205).

2017 m. geguzés 31 d. pareikstas ieskinys byloje Cathay Pacific Airways/Komisija
(Byla T-343(17)
(2017/C 239/76)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Cathay Pacific Airways Ltd (Honkongas, Kinija), atstovaujama baristeriy R. Kreisberger ir N. Grubeck, solisitoriaus
M. Rees ir advokato E. Estellon

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2017 m. kovo 17 d. Komisijos sprendimo C(2017) 1742 final dél bylos nagrinéjimo pagal SESV 101 straipsnj
ir EEE susitarimo 53 straipsni bei Europos Bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél oro transporto
8 straipsnj (AT.39258 — Oro kroviniai) 1 straipsnio 1-4 dalyse padarytas i§vadas dél pazeidimo, kiek jos susijusios su
ieskove;

— panaikinti gin¢ijamo sprendimo 3 straipsnj tiek, kiek jame ieskovei skiriama 57 120 000 eury bauda, arba, subsidiariai,
sumazinti $ig bauda ir

— priteisti i§ Komisijos $iame procese ieskovés patirtas bylinéjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieSkové remiasi septyniais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija padaré teisés ir (arba) faktine klaida, kiek tai susije su ieskovés
jtraukimu | gin¢ijamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 straipsnio 1 ir 4 dalis ir iSvada, kad ieskové dalyvavo darant
nurodomg vieng ir testinj pazeidima, ir (arba) tuo, kad Komisija teisiniu pozitiriu pakankamai to nejrodé.

— leskoveé teigia, kad néra teisinio pagrindo konstatuoti, jog ir ji dalyvavo darant pazeidimus Europoje.
— leskoveé taip pat tvirtina, kad néra jokio faktinio pagrindo konstatuoti, jog ir ji dalyvavo darant pazeidimus Europoje.

— Be to, ieskové nurodo, kad remdamasi naujais motyvais Komisija pazeidé jos teis¢ j gynyba.
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— Galiausiai ieskové teigia, kad tai, jog Komisija neteisétai jtrauke ja i 1 straipsnio 1-4 dalis, uzkerta keliag Komisijos
méginimui jrodyti, jog ieskové dalyvavo darant vieng testinj pazeidima.

2. Antrasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad priimdama antra sprendimg dél ieskovés, kuriame jai inkriminuojami
nauji pazeidimai, Komisija pazeidé Reglamento Nr. 1/2003 25 straipsnj, o taip pat teisinio tikrumo, teisingumo ir gero
teisingumo vykdymo principus.

3. Trediasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija teisiniu poZitriu pakankamai nejrodé, jog ieskové dalyvavo
darant nurodomg vieng ir testin pazeidima.

— Anot ieskovés, Komisija nei$nagrinéjo ieskoves konkrecios situacijos ir nenustaté vieno ir testinio pazeidimo atskiry
elementy ieskovés atzvilgiu.

— Be to, ieskové tvirtina, kad Komisija nejrodé bendro plano, kuriuo siekiama vieno tikslo.

— leskové dar nurodo, kad Komisija nejrodé, jog ieskové dalyvavo darant vieng ir testinj pazeidima ar turéjo ketinimy
dalyvauti jj darant.

— Galiausiai ieskové teigia, kad néra konstatuota, jog ji Zinojo apie pazeidima.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija tinkamai nemotyvavo savo i§vados, kad ieskové dalyvavo
darant nurodomg vieng ir testinj pazeidima.

5. Penktasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija padaré klaida, kai atsizvelge i ieskovés veiklg treciosios alies
jurisdikcijose, kaip | jrodymg, jog ji dalyvavo darant nurodoma vieng ir testinj pazeidima, ir $iuo aspektu nepateiké
motyvy.

— Anot ieskovés, Komisija nejvykdé jrodinéjimo pareigos, kiek tai susij¢ su ieskovés veikla Honkonge ir (arba) tinkamai
to nemotyvavo.

— leskové taip pat tvirtina, kad Komisija nejrodé, jog ieskovés veikla Honkonge sickiama antikonkurencinio tikslo.
— leskové dar nurodo, kad pagal Honkongo teisés aktus ji privaléjo pateikti kolektyvines paraiskas.
— Galiausiai ieskové teigia, kad buvo pazeisti tauty draugystés ir nesiki§imo principai.

6. Sestasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija neturéjo kompetencijos taikyti SESV 101 straipsnio veiksmams,
susijusiems su atvykstamaisiais skrydziais, t. y. kroviniy pervezimo oro transportu is treciyjy Saliy i Europa paslaugomis.

7. Septintasis ieskinio pagrindas siejamas su tuo, kad Komisija padaré teisés klaidg apskaiciuodama ieskovei skirtg bauda.

2017 m. geguzés 31 d. pareikstas ieskinys byloje Latam Airlines Group ir Lan Cargo/Komisija
(Byla T-344/17)
(2017/C 239/77)
Proceso kalba: angly

Salys
Teskovés: Latam Airlines Group SA (Santjagas, Cilé), Lan Cargo SA (Santjagas), atstovaujamos baristerio B. Hartnett, advokato

O. Geiss ir solisitoriaus W. Sparks

Atsakové: Europos Komisija



