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2. Priteisti i$ Equipolymers Srl, M&G Polimeri Italia SpA ir Novapet SA bylinéjimosi islaidas.

() OLC 283,2017 8 28.

2018 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje Ori Martin SA | Europos
Sgjungos Teisingumo Teismas

(Byla C-463/17 P) (*)

(Apeliacinis skundas — leskinys dél atsakomybés — Teisingumo Teismo sprendimo, priimto apeliacinéje
loje, nepakankamas motyvavimas — Reikalavimo atlyginti Zalg dalyko iskraipymas)
Je, nep v Vg o4 94

(2018/C 268/19)

Proceso kalba: italy
Salys
Apelianté: Ori Martin SA, atstovaujama advokato G. Belotti

Kita proceso Salis: Europos Sajungos Teisingumo Teismas, atstovaujamas J. Inghelram ir A. M. Almendros Manzano

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Ori Martin SA padengia savo ir Europos Sgjungos Teisingumo Teismo patirtas bylinéjimosi islaidas.

() OLC 392, 2017 11 20.

2017 m. gruodZzio 20 d. Kevin Karp pateiktas apeliacinis skundas dél 2018 m. spalio 23 d. Bendrojo
Teismo (Sestoji kolegija) priimtos nutarties byloje T-833/16, Karp | Parlamentas

(Byla C-714/17 P)
(2018/C 268/20)
Proceso kalba: angly

Salys
Apeliantas: Kevin Karp, atstovaujamas advokaty N. Lambers ir R. Ben Ammar
Kita proceso Salis: Europos Parlamentas

2018 m. birzelio 19 d. nutartimi Teisingumo Teismas (devintoji kolegija) nutaré pripazinti apeliacinj skundg nepriimtinu.

2018 m. lapkri¢io 27 d. Bezirksgericht Villach (Austrija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Norbert Reitbauer ir kt. | Enrico Casamassima

(Byla C-722/17)
(2018/C 268/21)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Bezirksgericht Villach
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskovai: Norbert Reitbauer, Dolinschek GmbH, B.T.S. Trendfloor Raumausstattungs-GmbH, Elektrounternehmen K. Maschke
GmbH, Klaus Egger, Architekt DI Klaus Egger Ziviltechniker GmbH

Atsakovas: Enrico Casamassima

Prejudiciniai klausimai

1. 1 klausimas:

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (toliau — Reglamentas Nr. 1215/2012) ()
24 straipsnio 5 punktg reikia aiSkinti taip, kad Austrijos vykdymo kodekso (Exekutionsordnung) 232 straipsnyje
numatytas ieskinys dél priestaravimo, kurj galima pareiksti esant nesutarimams dél teismo paskirto aukciono metu gauty
pajamy paskirstymo, patenka j $ios normos taikymo sritj

ir tuomet, jeigu vieno jkaito turétojo ieskinys kitam ikaito turétojui

a) grindziamas tuo, kad jkeitimu uZztikrintas jo paskolos reikalavimas dél priespriesinio skolininko reikalavimo atlyginti
Zalg nebeegzistuoja ir,

b) be to, panasiai kaip ieskinyje dél nugincijimo, grindZiamas tuo, kad jkeitimo teisés pagrindas sio paskolos reikalavimo
atveju negalioja, nes privilegijuoja tam tikrus kreditorius?

2. 2 klausimas (jei j pirmajj klausima biity atsakyta neigiamai):

Ar 2012 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (toliau — Reglamentas Nr. 1215/2012) 24 straipsnio
1 punkta reikia aiskinti taip, kad Austrijos vykdymo kodekso (Exekutionsordnung) 232 straipsnyje numatytas ieskinys dél
priestaravimo, kurj galima pareiksti esant nesutarimams dél teismo paskirto aukciono metu gauty pajamy paskirstymo,
patenka i Sios normos taikymo sritj

ir tuomet, jeigu vieno ikaito turétojo ieskinys kitam ikaito turétojui

a) grindziamas tuo, kad jkeitimu uZztikrintas jo paskolos reikalavimas dél priespriesinio skolininko reikalavimo atlyginti
zalg nebeegzistuoja ir,

b) be to, panasiai kaip ieskinyje dél nugincijimo, grindziamas tuo, kad ijkeitimo teisés pagrindas $io paskolos reikalavimo
atveju negalioja, nes privilegijuoja tam tikrus kreditorius?

() OLL351,2012,p. 1.



