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2017 m. liepos 25 d. Ori Martin SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2017 m. birZelio 1 d. Bendrojo
Teismo (antroji kolegija) nutarties byloje T-797/16 Ori Martin/Europos Sgjungos Teisingumo Teismas

(Byla C-463(17 P)
(2017/C 392/16)

Proceso kalba: italy

Salys

Apelianté: Ori Martin SA, atstovaujama advokato G. Belotti

Kita proceso Salis: Europos Sgjungos Teisingumo Teismas

Apeliantés reikalavimai

— Apelianté Europos Sgjungos Teisingumo Teismo (toliau — Teisingumo Teismas) praso pakeisti Bendrojo Teismo nutartj
atmesti ieskinj byloje T-797/16 (Ori Martin/Europos Sgjungos Teisingumo Teismas), pripazinti, kad pats Teisingumo
Teismas (Sestoji kolegija) bylose C—490/15 P ir C=505/15 P (EU:C:2016:678) pazeidé Ori teis¢ i teisingg procesa,
jtvirtintg Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (toliau — Chartija) 47 straipsnyje, ir priteisti Zalos atlyginima.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinyje, kurj Bendrasis Teismas atmeté skundziama nutartimi, buvo remiamasi vieninteliu pagrindu — Teisingumo Teismo
(3estoji kolegija) padarytu Chartijos 47 straipsnio paZzeidimu, biitent, kad buvo pazeista Ori teisé i teisingg procesa. Ori
tvirtino, kad pagal §j bendrajj teisés principa jmoné, kuriai skirta galutiné sankcija, turi suprasti kuo konkreciai ji kaltinama,
kad, be kita ko, vengty recidyvo. Taip néra nagrinéjamu atveju, nes Ori iki $iol nezino tikrojo jos nubaudimo motyvo.

Bendrasis Teismas atmeté Ori ieskinj kaip teisiSkai akivaizdZiai nepagrista, remdamasis tuo, kad prasymas atlyginti zalg
buvo grindziamas ne pernelyg ilga proceso trukme, dél ko galéjo biiti paZeistas Chartijos 47 straipsnis, o tariamu teismo
sprendimo neteisétumu. Bendrasis Teismas nepriémé sprendimo dél klausimo, ar teisés | teisingg procesa pazeidimas,
kuriuo ieskové aiskiai rémési, patenka j Chartijos 47 straipsnio taikymo sritj. Siuo klausimu apeliacinis skundas taip pat
jdomus, nes jame keliami klausimai i$eina uZ nagrinéjamo atvejo riby.

Ori gincija Bendrojo Teismo nutartj, nes teisé j teisingg procesa, kurios israiSka yra teisé Zinoti nubaudimo motyvus, yra
neatskiriama asmeny, kuriems skirtos sankcijos uz konkurencijos pazeidimus, teis¢, kurios i§ esmés baudziamasis pobudis
jau pripazintas suformuotoje jurisprudencijoje. Asmenims suteikty teisiy veiksmingos teisminés gynybos principas yra
bendrasis Sajungos teisés principas, kylantis i§ valstybéms naréms bendry konstituciniy tradicijy; $is principas itvirtintas
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 ir 13 straipsniuose ir pakartotas Chartijos 47 straipsnyje.

Be to, Ori pazymi pateikto klausimo svarba, nes Reglamento Nr. 1/2003 (') 23 straipsnyje numatyta atsakomybé
konkurencijos srityje yra asmeninio pobiidzio ir Sajungos konkurencijos teisei néra Zinoma nei atsakomybé be kaltés, nei
culpa in vigilando.

Tai reiskia, kad pagal Sajungos teis¢ niekas negali biiti nubaustas be kaltés ar uz pareigos prizifiréti pazeidima; joks
procesinés teisés principas, pagal kurj numatytas jrodinéjimo pareigos perkélimas, neleidZia paneigti Sios isvados.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
igyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2 t., p. 205).



